widziane z gabinetu

Krzysztof Bukiel f

Reforma utopiona
w falach populizmu

Glosnym echem odbila si¢ niedawna zapowiedz
prezesa PiS dotyczgca obnizenia wynagrodzen postéw
0 20% oraz przekazania na cele charytatywne nagréd
pienigznych otrzymanych przez ministréw. Zdaniem
opozycji nagrody te byly dowodem na ,pazernos¢”
i nieuczciwos¢ obecnej ekipy rzadzacej, ktéra wyko-
rzystuje wladze dla whasnych korzys$ci materialnych.
Z krytyki tych nagréd opozycja uczynita ostatnio
wazny element swojej walki z rzadem. Przedstawiciele
PiS uwazali, ze ministrom nalezaly sie nagrody za ich
rzetelng prace, ktéra przyniosta wymierne korzysci dla
budzetu pafistwa i dla wielu Polakéw. Zwtaszcza ze
pensje ministerialne od lat pozostaja na tym samym
poziomie, co w stosunku do przecietnego wynagrodze-
nia oznacza ich obnizke. Dziatania opozycji rzadzacy
uznali za przejaw nieodpowiedzialnego populizmu.

I oto prezes PiS przebil ten populizm jeszcze wigk-
szym populizmem, co w ocenie niektérych bylo genial-

oczekiwania wobec publicznej ochrony zdrowia, i na
tej podstawie zbudowa¢ odpowiedni system. Minister
dawal przy tym wyraznie do zrozumienia, ze liczy na
racjonalizm uczestnikéw debaty wobec faktu, ze pan-
stwa nie stal na zapewnienie wszystkim nieograniczo-
nego leczenia na najwyzszym poziomie. Znamienne byly
zwlaszcza jego stwierdzenia o koniecznosci weryfikacji
koszyka $§wiadczefi gwarantowanych, ktéry nazwal , gi-
gantycznym skladowiskiem réznych rzeczy”. Méwiac
wprost — aby stworzy¢ wydolny system, trzeba ograni-
czy¢ zakres $wiadczen bezptatnych, wprowadzajac jakas
forme wspotplacenia lub catkowita odptatno$é za niekt6-
re $wiadczenia. Chodzi nie tylko o to, aby wyda¢ mniej
publicznych pieniedzy na leczenie, lecz takze o to, zeby
wydawac je bardziej racjonalnie, co bez finansowego
motywowania pacjentéw wydaje si¢ bardzo trudne albo
nawet niewykonalne. Trzeba tez uporzadkowac sprawe
ciezaréw ponoszonych przez obywateli na utrzymanie

1) Aby stworzyé wydolny system, trzeba ograniczy¢ zakres Swiadczen
bezptatnych, wprowadzajac jakas forme wspotptacenia lub catkowita
odptatnos¢ za niektére Swiadczenia??

ng polityczng zagrywka. Co teraz powiedzq opozycyjni
polityey, a zwlaszcza jak zachowajq si¢ przy glosowanin
nad ustawg o zmniejszenin poselskich (a zatem i swoich)
wynagrodzen? — ciesza si¢ zwolennicy PiS z , putapki”
zastawionej na opozycje.

Wielu Polakom zapewne spodobat si¢ krok preze-
sa PiS, bo nie darza oni politykéw wielkim uznaniem.
W dltuzszej perspektywie jest to jednak dziatanie szko-
dliwe. Stanowi bowiem bezkrytyczne nakrecanie popu-
lizmu, ktéry i bez tego stat sie dla politykéw — od pew-
nego czasu — jedynym sposobem pozyskiwania glosow
wyborcéw. Tak naprawde jest to psucie pafistwa, bo
uniemozliwi wprowadzenie jakichkolwiek racjonalnych
rozwigzan. Na takie racjonalne rozwiazania czeka dzi-
siaj na przyktad polska shuzba zdrowia.

Minister zdrowia Lukasz Szumowski zapowiedzial
niedawno wielkg publiczna debate na temat ksztat-
tu systemu opieki zdrowotnej w naszym kraju. Maja
w niej wzia¢ udzial przedstawiciele srodowisk medycz-
nych i pacjentéw. Szczeg6lnie glos tych ostatnich bedzie
mial decydujace znaczenie. Minister wielokrotnie pod-
kreslal bowiem, Ze trzeba Polakéw zapytal, jakie maja

publicznej ochrony zdrowia. Niewatpliwie sg tu bowiem
osoby uprzywilejowane i nadmiernie obcigzone. Niema-
ta czes¢ Polakéw musi zaczaé placi¢ wiecej na lecznic-
two niz obecnie, a i ogblne obcigzenie musi wzrosnad,
jezeli powaznie mys$limy o likwidacji kolejek. Wszyst-
kie te dzialania beda wymaga¢ duzej dozy racjonalno-
$ci ze strony uczestnikéw debaty. Pomy§lmy zatem, czy
w obecnej atmosferze politycznej, kiedy konkurencyjne
ugrupowania prze$cigaja sie w populistycznych, tanich
zagrywkach, na taka racjonalno$¢ mozna liczy¢. A nawet
jezeli uczestnicy debaty okazg sie rozsadni i odpowie-
dzialni, czy wprowadzenie takich zmian jak wsp6tpla-
cenie albo zwiekszenie sktadki na ubezpieczenie zdro-
wotne okaze sie mozliwe? Przeciez na politykéw, ktérzy
zdecydujg sie na takie kroki, spadnie fala §wietego obu-
rzenia i totalnej krytyki opozycji, ktéra populistycznymi
hastami bedzie chciata ,,dokopa¢” aktualnie rzadzacym.
I niestety nie bedzie to zalezalo od tego, kto rzadzi, a kto
jest w opozycji. Obawiam sie, ze powodzenie zapowia-
danej debaty o przyszlosci publicznej ochrony zdrowia,
a zwlaszcza powodzenie jej racjonalnej reformy, zostato
wiasnie utopione w falach populizmu.

92 menedzer zdrowia
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