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Zmeczony wakacyjnym wypoczyn-
kiem ,,wpadlem” na ,wiekopomne”
odkrycie: ,Swiat to jednak dziwny
jest!”. Nie wiem, czy to wplyw upatow,
czy tez wrecz odwrotnie, deszczowych
dni. Moze by¢ to, takze, efekt uboczny
traby powietrznej, ktora ,,przeleciata” na
,,5zage” Polske z potudniowego-zachodu
na poétnocny-wschod.

W kazdym razie cokolwiek by to byto,
wywolato wspomniana wczesniej re-
fleksje. Jednakze odkrycie odkryciem,
ale Panstwa zapewne interesuje, co legto
u podstaw takiej refleksji, poza, oczywi-
Scie, zjawiskami meteorologicznymi
wspomnianymi wczesniej. Odpowiedz
jest prosta: geografia. Jak wiadomo,
wakacyjny czas sprzyja podrézom,
zwiedzaniu zarowno swojego kraju, jak
1innych ziem. Zaproponujg teraz Panstwu
mata podréz po Swiecie ze wspolnym
mianownikiem. O mianowniku pdzniej.
Teraz podam trasg podrozy, a wlasciwie
liste panstw, poniewaz kolejnos¢ odwie-
dzin jest w zasadzie nieistotna. A oto
nasza marszruta: Kanada, Wielka Bryta-
nia, Belgia, Gruzja, Chiny. Do tej listy
mozna dopisac jeszcze parg panstw, ale
by nie zaciemnia¢ wywodu, nie uczyni¢
tego. A teraz mianownik: .............. :
napigcie rosnie,
sto jeszcze trochg,
cze troche,
cierpliwo$¢ obserwatorom tych ,,za-
baw” formalnych, zdradzg go. Otoz tym
wspolnym mianownikiem sa ruchy sepa-
ratystyczne. O ile w przypadku trzech
pierwszych panstw, ruchy te mozna
(oczywiscie z zachowaniem proporcji)
traktowac jako wakacyjny mniej lub bar-
dziej powazny ,,news”, o tyle w przy-
padku dwoch ostatnich, przynajmniej
ostatnio, ,,zarty” si¢ skonczyly. Kto$
przytomny szybko spyta: No dobrze, ale
gdzie dowod na ,,dziwno$¢ S$wiata”?
Odpowiedz dla osoby czytajacej przy-
najmniej raz w tygodniu serwisy agen-
cyjne, jest oczywista. Osobom, ktore
tego nie czynia (z tych czy tez innych
powodow), spiesznie wyjasniam: Dowo-
dem na ,,dziwno$¢ $wiata” jest sposob
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traktowania tychze ruchow separaty-
stycznych przez tzw. opini¢ publiczna.
O pierwszych trzech juz wspominatem
— opinia §wiatowa traktuje je niepowaz-
nie. W stosunku do dwoch ostatnich, tj.
Gruzji i Chin, cho¢ problem jest w zasa-
dzie (z zachowaniem proporcji) ten sam,
tzw. opinia publiczna prezentuje diame-
tralnie inne podejscie. I tak dazenia sepa-
ratystyczne Potudniowej Osetii i Abchazji
sa niestuszne i ,naruszaja integralnos¢
terytorialng Gruzji”. Z kolei dazenia nie-
podleglosciowe Tybetu sa shuszne i1 to
Chiny zachowuja si¢ podle, uniemozli-
wiajac uzyskanie niepodleglosci przez
Tybetanczykow. Oprocz wspolnego mia-
nownika, te dwie grupy panstw z proble-
mami separatystycznymi rézni jedna
rzecz. Otoz pierwszej grupie (oczywiscie
w duzym uproszczeniu) niepodleglos¢
separatysci probuja uzyska¢ w sposob
parlamentarny, natomiast dwa ostatnie
panstwa sa przyktadem sitowego sposobu
rozwiazywania problemu i co ciekawe,
w obu przypadkach ,,agresorem” sa ,,wia-
dze centralne” i to zarowno w Gruzji, jak
1 w Chinach, cho¢ oczywiscie, w szcze-
golach metody ,,perswazji” r6znia sig. Ale
dlaczego jest to w tak rozny sposob odbie-
rane przez Swiatowa opini¢ publiczna,
,,bez wodki”* trudno zrozumiec.

* Za skutki prob zrozumienia

,,Z wodkom™ autor nie odpowiada.
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