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lle czasu ma rzecznik

na rozpoznanie skargi na lekarza?

JEDRZEJ
SKRZYPCZAK

GRZEGORZ WRONA

0 przewlekfosci postepowania sagdowego styszy sig naj-
czesSciej w kontekScie spraw rozpatrywanych przez Euro-
pejski Trybunat Praw Cztowieka krytycznie oceniajgcych
Z0twie tempo spraw toczacych sig przed organami
wymiaru sprawiedliwos$ci.

Mozna jednak zapyta¢, ile czasu ma rzecznik odpowiedzial-
nosci zawodowej na rozstrzygnigcie skargi skierowanej prze-
ciwko lekarzowi. Wydaje sig, ze precyzyjnie t¢ kwesti¢ regu-
luje § 28 rozporzadzenia ministra z 26 wrzesnia 1990 r.
W sprawie postgpowania w przedmiocie odpowiedzialnosci

zawodowej lekarzy (Dz. U. Nr 69 poz. 406). Zgodnie z ust. 1 tego
przepisu ,,Postgpowanie wyjasniajace prowadzone przez rzecz-
nika odpowiedzialnosci zawodowej powinno by¢ zakonczone
w ciagu trzech miesigcy od daty zawiadomienia o popetieniu
przewinienia zawodowego”. Dalej jednak stanowi sig, iz
w szczegolnie uzasadnionym wypadku naczelny rzecznik
odpowiedzialnos$ci zawodowej moze przedhuzy¢ postgpowanie
wyjasniajace na dalszy czas oznaczony, nie dluzszy niz trzy
miesigce. Natomiast w wypadku niezakonczenia postgpowania
wyjasniajacego w terminie szesciu miesigcy akta sprawy prze-
kazuje si¢ Naczelnemu Sadowi Lekarskiemu, ktory moze prze-
dhuzy¢ postgpowanie wyjasniajace na dalszy czas oznaczony.
Na marginesie dodajmy, Ze takich ograniczen czasowych usta-
wodawca nie stawia przed sadami lekarskimi.

A co, jezeli te terminy (a zwlaszcza trzymiesigezny) zosta-
na przekroczone? Problem taki rozwazat jeden z sadow okre-
gowych lekarskich, ktory postanowieniem na mocy § 29
cytowanego powyzej aktu normatywnego umorzyt postgpo-
wanie w sprawie lek. J.G. Odwotanie od tego orzeczenia
wniost okrggowy rzecznik odpowiedzialnosci zawodowej,
podnoszac, ze decyzja sadu byta bezprawna, przepisy proce-
dury nie dopuszczaja bowiem umorzenia postgpowania
z powodu przekroczenia trzymiesigcznego terminu, w jakim
powinno by¢ przeprowadzone postgpowanie wyjasniajace,
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i dlatego tez wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do rozpo-
znania na rozprawie.

Zdaniem NSL, odwotanie bylo oczywiscie zasadne, cyto-
wane bowiem wyzej rozporzadzenie w sprawie postgpowa-
nia w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy
nie przewiduje umorzenia postgpowania z uwagi na niedo-
trzymanie trzymiesigcznego terminu, w ktorym powinno by¢
postepowanie wyjasniajace zakonczone. Tak wige zapadto
ono z razaca obraza przepisow postgpowania. Choé tego juz
nie dodat w swym uzasadnieniu NSL, nalezy przyjac, ze ter-
min jest wylacznie instrukcyjny, tzn. wyznacza pewien hory-
zont czasowy, ale jego przekroczenie nie rodzi zadnych skut-
kow prawnych. I cate szczgscie, bo pamigtajmy, ze lekarze
pelniacy funkcjg¢ zastgpcy OROZ pracuja spotecznie,
poswigcajac swoj w istocie prywatny czas. A tu procedura
wymaga, aby postgpowanie byto prowadzone wedle standar-
dow, ktorych wymaga si¢ od prokuratury. Oczywiscie nie
oznacza to, ze sprawy moga toczy¢ si¢ latami. Bo w istocie
tak nie jest. Sredni czas postgpowania jest krotszy niz
w sadach powszechnych.




