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Wakacje zblizaja si¢ do konca, ale
jeszcze jest cieplo i stonecznie, wigc na
poczatek nieco lzejsza historyjka.
Oto6z, gdy moj mtodszy syn Wojciech
byl bardzo maty, dos¢ czgsto ,,rozmi-
jat” si¢ z prawda. Kiedys, gdy miarka
si¢ nieco przebrata, jego mama powie-
dziata: ,,Wojtek, nos ci urést od tych
ktamstw!” Wojtek, nieco zaniepokojo-
ny, szybko podbiegt do lustra, spojrzat
1 najwyrazniej uspokojony wygladem
swojego nosa, odpowiedzial mamie:
»Nie, mamus$, to jest od starych
ktamstw”. Albowiem on, jak i zapewne
my wszyscy, znat bajke o Pinokiu. Jak
wiadomo, gdy Pinokio ktamal, to
wydtuzat mu si¢ nos. Do niedawna
mysleliSmy, ze to tylko fantazja autora
Pinokia — Carlo Collodiego. Po raz
kolejny okazato si¢ jednak, ze zycie
jest co najmniej rownie bogate jak
bajki, jezeli nie bogatsze. Tego lata
grupa uczonych doniosta o wynikach
swoich badan i okazalo sig, ze gdy kto$
ktamie, to oprocz znanych dotychczas
objawow, wsrdéd ktorych z nosem
zwiazane bylo tylko jego pocieranie
przez osobe ktamiaca, istnicje takze
co$, co nazwano wlasnie ,efektem
Pinokia”. Tym czyms$ jest bowiem
wydluzanie si¢ nosa osoby klamiacej.
Wszystkich tych, ktorzy si¢ ucieszyli
(badz zmartwili), ze jest taki prosty
sposob na wykrycie ktamstwa, musze
jednak zmartwic¢. Ot6z nos wydtuza sie
tylko o utamki milimetra, tak ze gotym
okiem tego nie wida¢. Wydtuzenie
natomiast zwiazane jest ze zmiang
ukrwienia nosa i zwigkszonym wypel-
nieniem jego naczyn. Na razie wigc
ktamcy moga spac, a wtasciwie ktamac
spokojnie. A my musimy wykrywac
ktamstwa w inny sposob.
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Poniewaz wakacje si¢ koncza, pora
przejs¢ do powazniejszych tematow
niz powyzszy. Tak si¢ ztozylo, ze
tematem nastgpnych $cinkow beda
orzeczenia naszych ,,wspaniatych”
sadow, w ten czy inny sposob zwiaza-
ne z ochrong zdrowia.

Na poczatek ,,pieszczota wstgpna”,
czyli orzeczenie Sadu Najwyzszego
z 24 lipca 2009 r., konczace sprawe
0 odszkodowanie ,,za utrate nogi”, jako
mozliwego powiktania terapii przeciw-
nowotworowej (szczegoly sprawy sa

tutaj nieistotne). Orzeczenie to byto
dla pacjentki niekorzystne, gdyz
odrzucono jej roszczenie o odszkodo-
wanie. Natomiast dla lekarzy i zatrud-
niajacych ich placowek medycznych
jest ono o tyle istotne, ze pozwala mie¢
nadziejg, iz w sprawach, w ktorych
pacjenci ich skarza, pomimo tego, ze
postgpowali (lekarze, szpitale) prawi-
dtowo i zgodnie z zasadami sztuki
lekarskiej, sady beda braty pod uwage
wspomniany wyrok, cho¢ nie ma co
ukrywac, jest on nieco wbrew obecne-
mu trendowi ,,bicia jak w begben” przez
sady w stuzbe zdrowia. C6z zatem
stwierdzil Sad Najwyzszy? Ano tylko
to, ze: ,,Zasady wspolzycia spoleczne-
g0, czyli stusznosci, nie moga przema-
wia¢ za przyznaniem odszkodowania
za skutki powiktan, jesli zastosowana
wczesniej wobec pacjenta kuracja byla
prawidtowa (sygn. IT CSK 39/09)”.
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Na tym koniec ,,pieszczot”. Dalsze
scinki beda poswigcone ,,wybitnym”
wytworom mysli sedziowskiej, niestety
utrzymanym w stylistyce ,,bicia jak
w beben”. Przy czym ,.bicie” to moze
przybierac¢ rozne formy, o czym ponize;j.

W wakacje, jak zapewne wszyscy
wiedza, nie wszyscy maja wakacje.
Migdzy innymi sady pracuja pelna
para. Nie wiem, by¢ moze ten nawat
pracy, a by¢ moze wysoka temperatura
lato$ spowodowaty, ze nasze ,,niezawi-
ste” sady wydaty wyroki, o ktorych
ponizej. Wyroki tym ciekawsze, ze
podobno wszyscy sa rowni wobec
prawa i tak ,,na logike” powinny by¢
wobec nich uzywane rowne kryteria.
Na poczatek wyrok wydany w sprawie
0 ,,zados¢uczynienie” za przepracowa-
ne ponad 300 dni bezposrednio po
dyzurze, cho¢ po naszym wejsciu do
UE prawo nakazuje udzieli¢ lekarzowi
wolne. W zwiazku z tym pewna lekar-

KRZYSZTOF 0ZEGOWSKI

ka z Pomorza postanowita zaskarzy¢
swoj szpital o ,,zado$¢uczynienie”, bo
tylko taka mozliwos¢ przewiduje na-
sze prawo (a potwierdzit to niedawno
Sad Najwyzszy), w wysokosci —
UWAGA!!! — 17 000 ztotych (stownie:
siedemnascie tysigey). Sad przychylit
si¢ do zadania lekarki i przyznat jej
zados$¢uczynienie! Muszg¢ przyznac, ze
opis tej sprawy mnie powalil i to
z dwoch powodow. Po pierwsze: wy-
sokos¢ zadania Pani Doktor — 17 000 zt.
Nie wiem, $mia¢ si¢ czy plakac?! To
daje nieco ponad 50 ztotych za jeden
dzien przepracowany zamiast Wypo-
czynku, czyli trochg ponad 2 zlote za
godzing. Nie wiem, czym kierowata
si¢ nasza kolezanka, ale chyba byta
bardzo zmgczona po dyzurach, lub (co
wydaje mi si¢ bardziej prawdopodob-
ne) w pozwie zgubita parg zer. Jesli
bylo inaczej, to tylko nalezy si¢ pochy-
li¢ z troska nad kondycja i samoocena
przynajmniej czgsci naszych kolegow,
bo — niestety — takie postawy pozwala-
ja na bezczelne wykorzystywanie nas
przez pracodawcow.

Kolejnym powodem tego, ze nie za
bardzo wiedzialem, sen to czy jawa,
byta wysokos¢ zadoscuczynienia przy-
znana przez sad. Sad, niewatpliwie, w
»swej madrosci” przyznal lekarce — tu
ponownie UWAGA!!! — catych 7000
zlotych (stownie: siedem tysiecy). Tu
to juz nawet ptaka¢ si¢ nie chce. Nie
wiem, jak w demokratycznym panstwie
»hiezawisty” sad moze wyceni¢ odpo-
czynek lekarza na nieco ponad 20 zto-
tych dziennie, czyli niecata ztotowke za
godzing. Kto$ powie: odpoczynek to
nie praca! Dlaczego wigc mielibys-
my ptlaci¢ tak jak za pracg? Pewnie
i jakas$ racja w tym jest, ale trzeba sobie
uzmystowic, ze ta lekarka jednak pra-
cowata, zamiast odpoczywac, a poza
tym odpoczynek jednak ma jakas ceng,
o czym wiedza ci, ktorzy otrzymuja
swoja pensja, mimo ze sa na urlopie.
Najciekawsze jest jednak uzasadnienie
wysokosci zado$éuczynienia podane
przez sad. Ot6z wedlug sadu suma ta
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wynika z uwzglednienia ,.trudnej sytuacji finansowej szpi-
tala” oraz tego, ze mogt ,,by¢ nieswiadomy, ze tamie
prawo”, cho¢, jak wiadomo, nieznajomos¢ obowiazujacego
prawa nie jest zadnym wytlumaczeniem (o czym sady
doskonale wiedza i wielokrotnie udowadniaja w swoich
wyrokach). Wyrokiem tym nie tylko ja jestem najwyrazniej
zszokowany, ale zapewne takze pozwany szpital, gdyz zto-
zyt skarge kasacyjna do Sadu Najwyzszego. Zapewne po to,
by podwyzszy¢ sumg zado$cuczynienia dla lekarki!
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O tym, jak ,rowno” traktuje si¢ obywateli w tym kraju,
sSwiadczy wyrok sadu okregowego w Poznaniu. Otoz
w kolejnej sprawie o odszkodowanie, przyznat rodzinie
poszkodowanego 2,4 mln zt odszkodowania i 6 tys.
comiesigcznej renty. Od kogoz zasadzit te sumy? Od jakie-
gos$ banku, wielkiego koncernu migdzynarodowego? Nie!
Od takiego samego szpitala, jak w $cinku powyzej! Tu jakos
sadowi nie przeszkadzata ,trudna sytuacja finansowa”
pozwanego. Ktos powie: Nie mozesz porownywac tych
dwoch sytuacji. Przeciez w pierwszej sprawie chodzito
»tylko” o brak wypoczynku, a w drugiej o nicodwracalne
uszkodzenia w wyniku btedu lekarskiego. Tak, sprawy leza-
ce u podtoza wyrokoéw sa w zasadzie nieporownywalne,
ale... Gdyby ta lekarka z Pomorskiego, wskutek przeme-
czenia po dyzurze popehita podobny btad, to co bys powie-
dzial, mgj ,.ktosiu”? Czy tez uwazatbys, ze to ,tylko” brak
wypoczynku, i w zwiazku z tym stwierdzitbys, ze ,,w zasa-
dzie” to lekarka jest niewinna, czy jednak powiedziatbys:
skoro wiedziata, ze jest zmgczona i powinna mie¢ mozli-
wos¢ odpoczynku, to dlaczego pracowata? Inna sprawa jest
kompletne oderwanie od rzeczywistosci sgedziego, ktory
wydajac ten wyrok, uzasadnit go nastgpujaco: ,,Chlopiec
nie jest w stanie samodzielnie nic zrobi¢, zabieg pozbawil go
wszelkich planow zyciowych”. Oczywiscie, jest to prawda,
ale zasadzona suma nijak si¢ ma do dochodéw wigkszosci
spoteczenstwa, w tym tych, ktérzy maja to nieszczescie, ze
wychowuja niepetnosprawne dzieci. Niepetlnosprawne
w wyniku wad wrodzonych czy tez wypadkow, za ktore
nikogo nie mozna wini¢ i w zwiazku z tym uzyska¢ odszko-
dowania czy tez wysokiej renty (panstwo polskie jako$ nie
spieszy si¢ z przyznawaniem tak wysokich rent). Poming
sprawe odszkodowania (cho¢ suma jest bulwersujaca),
a zatrzymam sig przy rencie: 6 tys. ztotych. Juz uprzednio
przyznana byta bardzo wysoka — 4500 ztotych. Obecna
jeszcze bardziej narusza poczucie sprawiedliwosci spotecz-
nej, w sytuacji, gdy duza czgs¢ spoteczenstwa, w tym wielu
pracownikow ochrony zdrowia, pracuje za minimalna
place, a srednia krajowa oscyluje w granicach 3400 ztotych.
Oczywiscie, ktos powie, ze kiedys ten chtopiec moglby by¢
znanym adwokatem czy bankowcem i zarabia¢ wigcej. By¢
moze. Ale takze moglby zostac np. lekarzem 1 zarabia¢
mniej. A thumaczenia rodzicow, ze w zwiazku z jego stanem
musza zrobi¢ to czy tamto i dlatego potrzebuja dodatko-
wych §rodkéw? No c6z, ja tez mam wiele potrzeb i potrze-
buj¢ dodatkowych $rodkow. Ale jako$ nikt mi nie chce ich
daé, ot, tak na pigkne oczy. A s¢dzia najwyrazniej ulegt uro-
kowi ,,0cz” rodzicow.



