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Mito nam zakomunikowac, iz 23 paz-
dziernika 2009 r. Sejm RP przyjat usta-
we o izbach lekarskich, ktéra w mo-
mencie przygotowywania tego artykutu
byta przekazana do Senatu RP. Tekst
jest dostepny na stronach sejmowych:
www.sejm.gov.pl (druk sejmowy nr 2151).
Uchwalona ustawa zostala przekazana
do Senatu RP. Trudno powiedzie¢
w chwili obecnej z catkowita pewnoscia,
czy ostateczna wersja bedzie identyczna
z przedstawiang tu, choc¢ istnieje duze
prawdopodobienstwo, ze tak wlasnie
bedzie, biorac pod uwagg, ze przyjeto ja
niemalze jednogtosnie. Zmiany maja
wejs¢ w zycie 1 stycznia 2010 r. Nie
jest to tylko nowelizacja ustawy
z 1989 r., ale zupelie nowa legislacja
zastgpujaca stary akt normatywny. Pro-
blematyce najbardziej nas interesujacej,
tj. odpowiedzialnosci zawodowej leka-
rzy, pos$wigcono rozdzial 5. Moze jednak
warto podkreslic w tym miejscu, ze
pomystodawca takich zmian byta
Naczelna Rada Lekarzy, ktora w czerw-
cu 2008 r. przygotowata wlasny projekt
nowelizacji ustawy o izbach lekarskich,
ktory nastgpnie zostat przekazany Ra-
dzie Ministrow. Ponizej przedstawiono
najwazniejsze zagadnienia i instytucje
prawne dotyczace odpowiedzialnosci
zawodowej lekarzy z perspektywy obec-
nego stanu prawnego, projektu przygo-
towanego przez NRL oraz przyjetej
ustawy. Nie sposob w tym momencie
pokusi¢ si¢ o pelng oceng, a tym bardziej
poszerzony komentarz do nowej regula-
cji, zwazywszy na to, iz proces legisla-
cyjny jest jeszcze w toku. Mozna jednak
zwrdci¢ uwage na najistotniejsze nowo-
$ci. Otoz zgodnie z art. 53 tego aktu nor-
matywnego ,,Cztonkowie izb lekarskich
podlegaja odpowiedzialnosci zawodo-
wej za naruszenie zasad etyki lekarskiej
oraz przepisow zwigzanych z wykony-
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waniem zawodu lekarza, zwane
dalej »przewinieniem zawodo-
wym«”. Nie ma juz zatem roz-
roznienia — jak do tej pory — na
zasady etyki i deontologii lekar-
skiej.

Zupelna nowoscia jest takze
w uchwalonej ustawie art. 55,
wedlug ktorego postgpowanie
w przedmiocie odpowiedzialno-
sci zawodowe]j obejmuje: 1) czynnoSci
sprawdzajace; 2) postgpowaniec wyja-
$niajace; 3) postgpowanie przed sadem
lekarskim; 4) postgpowanie wykonaw-
cze. Z pelnym uznaniem nalezy przywi-
ta¢ rozwigzanie przyjete w art. 56 uchwa-
lonej ustawy, przyznajace pokrzywdzo-
nemu prawa strony. Ciekawym i z pew-
noscig przydatnym rozwigzaniem jest
art. 60, a mianowicie: ,,Jezeli w postepo-
waniu w sprawie odpowiedzialnos$ci
zawodowej lekarzy $wiadek, biegly lub
specjalista bez usprawiedliwienia nie sta-
wit si¢ na wezwanie rzecznika odpowie-
dzialnosci zawodowej lub na rozprawe
przed sadem lekarskim albo bezpodstaw-
nie odmawia zeznan, rzecznik odpowie-
dzialnosci zawodowej lub sad lekarski
moze zwroci¢ si¢ do sadu rejonowego,
wiasciwego ze wzgledu na miejsce
zamieszkania osoby wezwanej o: 1) nato-
zenie kary za nieusprawiedliwione nie-
stawiennictwo albo za odmowe zeznan;
2) przymusowe sprowadzenie $wiadka,
biegtego lub specjalisty”.

Natomiast zgodnie z art. 83 projektu
sad lekarski bedzie mogt orzeka¢ naste-
pujace kary: 1) upomnienie, 2) nagang,
3) kar¢ pieni¢zna, 4) zakaz pehienia
funkcji kierowniczych w jednostkach
organizacyjnych ochrony zdrowia na
okres od roku do pigciu lat, 5) ograni-
czenie zakresu czynnosci w wykonywa-
niu zawodu lekarza na okres od szesciu
miesigcy do dwoch lat, 6) zawieszenie
prawa wykonywania zawodu na okres
od roku do pigciu lat, 7) pozbawienie
prawa wykonywania zawodu. W przy-
padku orzeczenia kary zakazu pelnienia
funkcji kierowniczych w jednostkach

organizacyjnych ochrony zdro-
wia, ograniczenia zakresu czyn-
nosci w wykonywaniu zawodu
lekarza, zawieszenia prawa wy-
konywania zawodu i pozbawie-
nia prawa wykonywania zawo-
du, sad lekarski moglby zarza-
dzi¢ opublikowanie orzeczenia
w biuletynie okregowej izby
lekarskiej, ktorej obwiniony jest
cztonkiem. W mysl art. 85 kare pienigz-
na orzeka si¢ na cel spoteczny zwiazany
z ochrong zdrowia w wysokosci od jed-
nej trzeciej do czterokrotnego przecietne-
go miesigcznego wynagrodzenia w sek-
torze przedsigbiorstw bez wyptat nagrod
z zysku, ogloszonego przez Prezesa
Glownego Urzedu Statystycznego, obo-
wigzujacego w chwili wydania orzecze-
nia w pierwszej instancji. Kare t¢ orzeka
si¢ samoistniec albo obok kar wyzej
wymienionych.

Przyjecie nowej ustawy o izbach
lekarskich powita¢ nalezy z wielkim
zadowoleniem. Regulacja ta jest konse-
kwencja i wyrazem do$wiadczen funk-
cjonowania organdw odpowiedzialno$ci
zawodowej lekarzy. Mijajaca rocznica
20 lat funkcjonowania samorzadu zawo-
dowego lekarzy jest doskonatym pretek-
stem, aby takich zmian dokona¢. Tym
bardziej ze w przesztosci zglaszano
wiele krytycznych uwag pod adresem
przytoczonych regulacji. Wydaje sie, ze
obecnie trafnym zabiegiem jest opisanie
calej procedury postepowania przed
sadami lekarskimi i rzecznikami odpo-
wiedzialno$ci zawodowe]j w akcie rangi
ustawowej, a nie w rozporzadzeniu, jak
to jest w chwili obecnej. Zniesione
zostang w ten sposob zarzuty, iz aktem
niskiej rangi reguluje si¢ w istocie mate-
ri¢ ustawowa, bo dotyczaca praw i obo-
wigzkow obywateli. Z pewnoscig bardzo
oczekiwane bylo przyznanie pokrzyw-
dzonemu (a wigc najczesciej pacjentowi)
praw strony, poszerzenie katalogu kar,
wprowadzenie kasacji do Sadu Najwyz-
szego, a takze zapewnienie jawnoS$ci
postepowania.



