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Kontynuujemy cykl poswiecony
postepowaniu w przedmiocie odpowie-
dzialnosci zawodowej lekarzy w nowej
ustawie o izbach lekarskich. Ponizej
chcemy przedstawié¢ sytuacj¢ pokrzyw-
dzonego.

Przypomnijmy, ze w starym stanie
prawnym, tj. zgodnie § 1 pkt 8 rozpo-
rzadzenia Ministra Zdrowia 1 Opieki
Spotecznej z 16 wrzesnia 1990 r. w spra-
wie postepowania w przedmiocie od-
powiedzialnosci zawodowej lekarzy.
(DzU Nr 69, poz. 406), pokrzywdzonym
byta osoba fizyczna, prawna lub inna
jednostka organizacyjna nieposiadajaca
osobowosci prawnej, ktorej dobro
zostato bezposrednio naruszone lub
zagrozone dziataniem lub zaniechaniem
lekarza, i ktora wniosta skarge do rzecz-
nika odpowiedzialnosci zawodowe;j.
Z definicji tej wynikato zatem, ze
musiaty by¢ spetnione dwa warunki,
aby okreslonej osobie (fizycznej lub
prawnej) nada¢ ten status. Po pierwsze,
dobro takiego podmiotu w wyniku dzia-
fania lekarza musiato zosta¢ naruszone
lub zagrozone i to bezposrednio. Po dru-
gie, jak juz wspomniano, aby uzyskac
taki status, trzeba byto ztozy¢ skarge do
rzecznika. I to rozwiagzanie wydawato
si¢ korzystne, bo po co na sil¢ szukac
takiej osoby, jezeli ona sama nie chce.
A przeciez niekiedy rzecznik wszczyna
postepowanie z urzedu, szczegélnie
jezeli dowiedzial si¢ o zdarzeniu, ktore
wyczerpuje znamiona przewinienia
zawodowego. Mimo tych rozwigzan
spotykaliSmy si¢ w sadowej praktyce

&

z zastrzezeniami w tej materii. Pozwa-
lamy sobie przypomnie¢ publiczng dys-
kredytacje medialng wypowiedzia jed-
nego ze znanych profesorow innego
nauczyciela akademickiego. Wowczas
postepowanie zostalo wszczete przez
rzecznika z urzedu, a zakonczone orze-
czeniem winy i kary. Dopiero wowczas
obrazony nauczyciel akademicki wysta-
pit do sadu z zapytaniem, dlaczego nie
uzyskal uprawnienia strony. Oczywi-
$cie, nie wznowiono postepowania,
odmawiajac profesorowi prawa do skta-
dania odwotania od wysokosci orzeczo-
nej kary. I drugie, niedawno zakonczo-
ne orzeczeniem uniewinniajacym sadu
okregowego postepowanie — toczy si¢
jeszcze w trybie odwotawczym. I to po-
stepowanie wszczete z urzedu, ale w je-

nosci np. gabinetow stomatologicznych
stwierdza nieprawidlowe dziatanie
lekarza wobec pacjenta, czy w takim
przypadku dobro prawne tej instytucji
zostalo bezposrednio naruszone. Pa-
cjenta z pewnoscia, a Funduszu? Na
jakim etapie postgpowania trzeba be-
dzie ustala¢ i w jakim trybie status
strony? Czy tylko decyzja rzecznika
bedzie wiazaca? Na pewno warto be-
dzie doradzac¢ osobom lub instytucjom,
ktore beda chciaty korzysta¢ z upraw-
nien strony (bo pokrzywdzony pod rza-
dami nowej ustawy takie uprawnienia
posiada), ze na kazdym etapie postepo-
wania taki wniosek wolno bedzie skta-
da¢, a gospodarz postgpowania winien
taki wniosek w trybie postanowienia
rozpatrywac.

Obecnie w mysl art. 56 ust. 1 ustawy pokrzywdzony

uzyskat prawo strony, zatem ma prawo byc¢ obecny

przy wszystkich czynnosciach procesowych.

go toku swoje uprawnienia wykazat
jeden z organow izby lekarskiej, ktory
zostat postanowieniem NROZ uznany
za pokrzywdzonego, co w dalszym
ciggu postepowania wigzato sad. Organ
ten ztozyl odwotlanie od orzeczenia
zgodnie z posiadanymi uprawnieniami.

Zgodnie z brzmieniem obecnego art. 57
ust. 1 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r.
(DzU nr 219, 1708) pokrzywdzonym
jest osoba fizyczna, osoba prawna lub
jednostka organizacyjna nieposiadajaca
osobowosci prawnej, ktorej dobro
prawne zostato bezposrednio naruszone
lub zagrozone przez przewinienie
zawodowe. Zatem jest to jedyna prze-
stanka uznania kogo$ za pokrzywdzo-
nego. Pokrzywdzony nie musi wigc zto-
zy¢ skargi do rzecznika, zeby uzyskac
taki status. Pojawia¢ si¢ zapewne beda
watpliwosci, jezeli np. skarge wniesie
NFZ, ktory w wyniku kontroli dziatal-

Rowniez katalog uprawnien pokrzyw-
dzonego ulegt poszerzeniu. Zgodnie
z § 18 ,starego” rozporzadzenia przy-
wolywanego powyzej pokrzywdzony
w toku postgpowania byl uprawniony
do:

1) zgloszenia wnioskow dowodowych,

2) wniesienia zazalenia na postano-
wienie rzecznika odpowiedzialno$ci
zawodowej o odmowie wszczecia
postepowania wyjasniajacego i 0 umo-
rzeniu postgpowania,

3) wniesienia odwotania od orzecze-
nia sadu lekarskiego konczacego poste-
powanie, ale tylko w zakresie winy
(a wiec pokrzywdzony nie mogt kwe-
stionowa¢ wysokosci orzeczonej kary),

4) do przegladania akt sprawy, z tym
ze rzecznik odpowiedzialnosci zawo-
dowej lub sad lekarski mogt ograni-
czy¢ pokrzywdzonemu dostep do nich
w zakresie objetym tajemnica lekarska.
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Obecnie w mysl art. 56 ust. 1 ustawy
pokrzywdzony uzyskat prawo strony.
Ma zatem prawo by¢ obecny przy
wszystkich czynno$ciach proceso-
wych, o czym powinien by¢ informo-
wany, moze sktada¢ wnioski dowodo-
we, skarzy¢ decyzje procesowe,
przeglada¢ akta sprawy, sktada¢ odwo-
tania do NSL od orzeczen OSL, i to nie
tylko od tych uniewinniajacych leka-
rza. Moze zatem w drodze postgpowa-
nia instancyjnego kwestionowac¢ wyso-
kos$¢ wymierzonej kary. Poza tym moze
ustanawia¢ pelnomocnikoéw sposrod
lekarzy, adwokatow lub radcow praw-
nych (maksymalnie dwoch). Jezeli
w postgpowaniu przed sadem lekar-
skim zgtosi taka cheé, bedzie obecny
podczas calej rozprawy, takze wraz ze
swoimi petnomocnikami. Moze to by¢
zatem duza pomoc dla rzecznika,
bowiem po tej stronie pokrzywdzonego
moze reprezentowac i wspiera¢ oskar-
zenie zawodowy prawnik lub lekarz.
Dla strony obwinionego natomiast
bedzie to w stosunku do dotychczaso-
wych zwyczajow znaczne utrudnienie.
Ale tez nalezy pamigtac o europejskich
zwyczajach, prawie powszechnym,
uzasadnionej krytyce dotychczasowej
praktyki. Nie mamy si¢ czego wsty-
dzi¢. Zawsze sady lekarskie orzekaty
zgodnie z wywazonym przekonaniem
wynikajagcym z doswiadczenia swoich
reprezentantow. Nie ,,zamiataliSmy pod
dywan”. Tyle ze poza nami nie byto
na to innych swiadkow. Teraz pokrzyw-
dzony nie bedzie miat juz podstaw
do publicznej dyskredytacji naszego
postepowania. Bedzie jego rowno-
prawnym uczestnikiem. I jeszcze jeden
aspekt — dla cztonkow sktadu orzekaja-
cego. Oto strony postepowania, obwi-
niony i pokrzywdzony, beda mogty
dobiera¢ do reprezentacji swoich praw
zawodowych obroncow — adwokatow
lub radcow prawnych — ktorzy z pew-
noscig wprowadza na nasze sale posie-
dzen zwyczaje zawodowych sedziow.

Czy sobie z tym poradzimy? Czy
bedziemy w stanie uporac si¢ z media-
mi, ktore rowniez uzyskaty dostep do
sal posiedzen sadow lekarskich? Jedno
mozemy obieca¢: doswiadczeniami
podzielimy si¢ z czytelnikami Biulety-
nu.



