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WIELKOPOLSKA 1ZBA LEKARSKA

Czy lekarz moze

krytykowac

samorzad lekarski?

W cyklu artykutow, ktre ostatnio ukazaty si¢ na tamach ,Biuletynu WIL', probowaliSmy
zaprezentowac orzecznictwo sagdow m.in. w zakresie granic dozwolonej krytyki dokonywa-
nej przez |lekarza wobec swojego kolegi. Ponizej zdecydowali§my sig przedstawi¢ stanowi-
sko NSL w kwestii wyktadni art. 59 KEL. Przypomnijmy, Ze zgodnie z tym przepisem ,,leka-
rze powinni solidarnie wspiera¢ dziatalno$¢ swego samorzadu, ktérego zadaniem jest
zapewnienie lekarzom naleznej pozycji w spoteczenstwie. Podejmujac krytyke dziatania
organow samorzadu lekarskiego, winni przeprowadzic jg przede wszystkim w Srodowisku
lekarskim lub na famach pism lekarskich”.

w jednej ze spraw okrggowy

rzecznik odpowiedzialnosci zawo-
dowej wniost o ukaranie lekarza
A.B., obwiniajac go ,,0 brak soli-
darnego wsparcia dziatalnosci swo-
jego samorzadu, poprzez podej-
mowanie krytyki jego dziatania
poza forum lekarskim”, co — jego
zdaniem — byto naruszeniem art. 59
Kodeksu Etyki Lekarskiej. Okrego-
wy sad lekarski uniewinnit obwi-
nionego od zrzucanego mu czynu,
uznajac, ze obwiniony w przed-
miotowej sprawie podejmowal
dziatania bedace realizacja jego
konstytucyjnego prawa wolnosci
stowa, przejawiajacego si¢ takze
w prawie do krytyki. Od orzeczenia
OSL wniost odwotanie pokrzyw-
dzony, zarzucajac obrazg prawa
materialnego, poprzez biedna
wyktadni¢ przepisu art. 59 Kodek-
su Etyki Lekarskiej 1 przyjecie, ze
lekarz, dokonujac krytyki samo-
rzadu lekarskiego, moze si¢ dopu-
sci¢ ekscesu stownego i dokonaé
zniestawienia 0sob zasiadajacych
w organach samorzadu lekarskie-
go. W ocenie skarzacego kierowa-
nie krytyki pod adresem samorza-
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du zawodowego jest dopuszczalne,
jezeli krytykujacy potrafi wykazac¢
prawdziwos$¢ swych stwierdzen,
a konstytucyjna wolno$¢ stowa nie
upowaznia do zniestawienia.
Zdaniem NSL, odwotanie byto
zasadne. Jak podkreslono w uza-
sadnieniu, stusznie podnidst po-
krzywdzony, iz w niniejszej spra-
wie okregowy sad lekarski, nie
przeprowadzajac badania, czy sta-
wiane przez obwinionego zarzuty
sa prawdziwe, naruszyt norme art.
59 KEL. Stusznie roéwniez zarzucit,
iz niezbadanie prawdziwosci za-
rzutow stawianych w ramach prze-
prowadzonej krytyki dziatalno$ci
pokrzywdzonego uniemozliwia
rozstrzygnigcie, czy postgpowanie
obwinionego naruszyto normeg
art. 59 KEL. Okregowy sad le-
karski szeroko uzasadnil wydane
orzeczenie, powotujac si¢ na
orzecznictwo zaré6wno Europej-
skiego Trybunatu Praw Cztowieka,
jak 1 Trybunatu Konstytucyjnego
jednoczesnie jednak sam przyznat,
ze nie przeprowadzit badania, czy
podnoszone przez obwinionego
zarzuty sa prawdziwe i czy podno-
szone byly w interesie publicznym.
Okrggowy sad lekarski nie zasto-

sowal si¢ tym samym do wytycz-
nych wskazanych przez Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z 23
kwietnia 2008 r. sygn. SK 16/07.

Zgodnie z tym wyrokiem TK
ocena, czy podjgta krytyka jest
dozwolona, jest nicodzowna do
wyznaczenia granic dopuszczalnej
krytyki. Trzeba jednak doda¢, ze
stanowisko Trybunatu Konstytu-
cyjnego dotyczyto art. 52 KEL,
anie 59 KEL. Jednak NSL stusznie
uznat, ze ten sam mechanizm nalezy
stosowac odnosnie do art. 59 KEL.
Dlatego NSL stwierdzil, ze za-
niechanie przeprowadzenia takiej
oceny doprowadzito do nierozpo-
znania przez OSL istoty sprawy.
Jak zaznaczyt ponadto NSL, stusz-
nie okrggowy sad lekarski wskazat,
ze wolnos¢ stowa nie ogranicza si¢
do wygtaszania pogladéw odbiera-
nych przychylnie lub ocenianych
jako neutralne. Sad II instancji nie
zgodzit si¢ jednak z pogladem,
iz dozwolona forma korzystania
z konstytucyjnej wolnosci stowa
jest wyglaszanie nieprawdziwych
informacji o popetnieniu prze-
stepstw przez inng osobg. Tak
rozumianag wolno$¢ stowa trudno
znalez¢ w powotanym przez OSL
orzecznictwie. Dlatego zalecono,
by rozpoznajac ponownie sprawe,
okregowy sad lekarski dazyt do
wyjasnienia, czy zarzuty stawiane
przez obwinionego byly obiektyw-
nie prawdziwe i czy czynione byly
w interesie publicznym.

Konkludujac, nalezy stwierdzic,
ze krytyka dziatan organ6w samo-
rzadu jest oczywiscie dozwolona,
i to zarowno na forum lekarskim,
jak ina innych polach, np. w ogol-
nodostgpnym dzienniku czy cza-
sopismie. Mimo to zarzuty musza
by¢ prawdziwe, a podjecie takiej
inicjatywy usprawiedliwione obro-
na spofecznie uzasadnionego inte-
resu. W przeciwnym razie stawia-
nie zarzutow zniestawiajacych
bedzie uchodzi¢ za przewinienie
zawodowe 1 spotka si¢ zapewne
z odpowiednig sankcja sadow
lekarskich.



