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Strzat w kolano
albo w stope,

a moze

w jedno

| drugie

z apewne przynajmniej czg¢$¢ czytelni-
kow zaintryguje powyzszy tytut. Tych,
ktorzy oczekuja pod nim kolejnych sen-
sacji dotyczacych naszych ulubionych in-
stytucji, czyli Narodowego Funduszu
Zdrowia 1 Ministerstwa Zdrowia, musz¢
niestety rozczarowac. Z okazji nadcho-
dzacej Gwiazdki postanowilem sprawic¢
Panstwu prezent i zignorowac istnienie
tych instytucji wraz z ich najnowszymi
pomystami. Tym razem be¢dzie bardziej
$wiatowo, mozna wregcz powiedzieé, ze
gwiazdziscie, i to nie tylko ze wzgledu na
osoby bedace bohaterami, ale przede
wszystkim na miejsce, w ktorym rozgry-
wa si¢ akcja dzisiejszego Scinka.

Po tym by¢ moze przydtugim wstepie
pora przenies¢ si¢ na miejsce akcji tej
opowiesci, czyli do Stanow Zjednoczo-
nych Ameryki Pélnocnej — USA. Tu za-
pewne po raz kolejny zawiodg, przy-
najmniej cz¢$¢ czytelnikow, gdyz mowiac
o gwiazdach, nie miatem na mysli tych
z flagi. Zreszta wtedy nalezaloby takze
wspomnie¢ o pasach, jako ze flaga USA
to stynne stars and stripes. Cho¢ moze
odniesienie do symboliki tej flagi bytoby
na miejscu, gdyz poniekad bedziemy zaj-
mowac si¢ konstytucyjnie gwarantowa-
nymi wolno$ciami i prawami, w tym wol-
noscia jednostki, ktora (migdzy innymi)
flaga ta symbolizuje. Tak na marginesie,
wspominajac o amerykanskiej fladze, to
powinna mie¢ juz nie piecdziesiat, ale pi-
¢cdziesigt jeden gwiazd, gdyz podczas
ostatnich wyboréw prezydenckich 6 listo-
pada 2012 r. w przeprowadzonym refe-
rendum mieszkancy Portoryko (czyli
terytorium stowarzyszonego) wypowie-
dzieli si¢ za przytaczeniem do USA jako
51. stan (co prawda decyzj¢ t¢ musi jesz-
cze zatwierdzi¢ Kongres, ale najwazniej-
szy krok zostat juz zrobiony). Pozostajac
jeszcze na chwile przy amerykanskich
wyborach prezydenckich — odniostem
wrazenie, ogladajac programy naszych
stacji telewizyjnych, szczegolnie kanatow

s

informacyjnych, ze Polska jest juz kolej-
nym — pig¢dziesigtym drugim — stanem
USA. Rozumiem, wybor amerykanskie-
go prezydenta jest waznym wydarzeniem,
ale organizowanie studiow wyborczych,
catonocne korespondencje, itd., itp., to
jednak gruba przesada i nie zawaham si¢
tego napisa¢ — powr6t do czasow, kiedy
ztosliwi okreslali nasz kraj siedemnasta
republika.

Ale wro¢my do glownego nurtu mojej
pisaniny, gdyz powoli ten $cinek zaczy-
na przypominac¢ ,,Rekopis znaleziony
w Saragossie” Jana Potockiego (to infor-
macja dla tych, korzy lubig czytac) lub film
Wojciecha Hassa pod tym samym tytutem
(to zkolei informacja dla pokolenia prefe-
rujacego sztuke obrazkowa zamiast stowa
pisanego). W pazdzierniku doszto do kul-
minacji dtugotrwatych dziatan USADA
(United States Anti-Doping Agency) —
Amerykanskiej Agencji Antydopingowej,
czyli przekazania Migdzynarodowej Unii
Kolarskiej (UCI) raportu ,,The U.S. Postal
Service Pro Cycling Team Doping Con-
spiracy”, znanego bardziej jako raport do-
tyczacy afery dopingowej kolarza Lance'a
Armstronga. Na podstawie danych z tego
raportu USADA juz 24 sierpnia pozbawi-
fa Armstronga wszystkich zdobytych tytu-
tow sportowych, w tym 7 zwycigstw
w Tour de France (w latach 1999-2005)
oraz brazowego medalu olimpijskiego
zdobytego w 2000 r. w Sydney. Dodatko-
wo zdyskwalifikowata go dozywotnio jako
kolarza i zakazata startow w triatlonie,
w serii Ironman organizowanej przez
World Triathlon Corporation. 22 pazdzier-
nika 2012 r. UCI potwierdzita decyzje
USADA dotyczaca dyskwalifikacji i po-
zbawienia wszystkich zwycigstw.

Kto$ po przeczytaniu powyzszego przy-
tomnie spyta: Co to ma wspolnego z roz-
wazaniami na temat symboliki ameryka-
nskiej flagi? Otz ma. Stany Zjednoczone
mienig si¢ panstwem, w ktorym prawa jed-
nostki sa szczegolnie chronione. Niestety,
sa to tylko deklaracje. W rzeczywistosci
prawa te sa wielokrotnie tamane i to czgsto
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w majestacie prawa. Dlaczego tak si¢ dzie-
je? Zapewne z tego powodu, ze USA to
jedno z najbardziej zaktamanych panstw,
w ktorym pozory sprawiedliwosci udaja
sprawiedliwos$¢. Jak juz w tym miejscu
kiedys$ pisatem, w USA podczas procesow
sadowych mniej si¢ liczy dojscie do obiek-
tywnej prawdy, wigcej zakonczenie proce-
su wyrokiem lub jeszcze lepiej ugoda. To
dlatego w USA panuje poglad, ze w sadzie
nie zwycieza sprawiedliwos¢, tylko ta stro-
na, ktéra ma —nawet nie lepszych prawni-
kow, tylko wigcej pieniedzy na prowadze-
nie procesu. Podobnie jest w wypadku
Lance'a Armstronga. Co prawda trudno na-
zwac go ubogim cztowiekiem, jednakze
zdat sobie sprawe, ze w starciu z potgzna
organizacja antydopingowa ma niewielkie
szanse na wygrana, a ewentualny proces
moze go kosztowac miliony dolarow. Dla-
tego 23 sierpnia o$wiadczyt, ze po czerw-
cowych oskarzeniach agencji o stosowa-
nie dopingu w latach 1996-2011 odmawia
wspotpracy z USADA i nie bedzie si¢
ubiegat o udowodnienie swojej niewinno-
$ci przed sadem, tym bardziej ze pozywa-
jac USADA, to on musialby dowies¢,
ze jej oskarzenia sg fatszywe. Poniewaz
USA to ,,panstwo prawa”, juz 24 sierpnia
amerykanska agencja antydopingowa po-
zbawita Armstronga wszystkich tytutow
z mocg od 1 sierpnia 1998 r. (ciekawe,
ze nie od 1996 1.7!). Pozbawita nie na pod-
stawie twardych dowodow, czyli na podsta-
wie pozytywnego wyniku jakiegokolwiek
badania antydopingowego przeprowadzo-
nego od tamtej daty, tylko na podstawie
domystow, pomowien, rachunkow i kore-
spondencji niemowiacych wprost o dopin-
gu, tylko jako takie zakwalifikowanych
przez kontroleréw agencji.

Zreszta wspomniana agencja nie jest je-
dynym wrogiem kolarza. Moze wigkszym
jest dziennikarz David Walsh, ktory od po-
czatku XXI w. $ledzit kazdy krok Arm-
stronga, weszac doping. Pomimo Ze nigdy
nie dowiedziono Armstrongowi stosowa-
nia niedozwolonych $rodkow, wydat wraz
z P. Ballesterem ksigzke o dopingu w ko-
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larstwie ze szczegolnym uwzglednieniem
Armstronga. Poniewaz ani jemu, ani
USADA, ani takze kontrolerom podczas
wyscigow nie udato si¢ nigdy zdoby¢ twar-
dych dowodow, zbudowano teorig, ze sko-
ro Armstrong kontaktowat si¢ z tym czy
innym lekarzem, ktorzy byli podejrzewani
o podawanie dopingu lub nawet skazani za
taka dziatalnos¢, to na pewno on takze sto-
sowat doping, tylko ze bardziej wyrafino-
wany, tak ze testy nie mogly tego wykry¢,
a ewentualne wpadki byty tuszowane.
Oczywiscie nikt si¢ nawet nie zajaknal,
dlaczego tylko w jego wypadku,
aw wypadku innych gwiazd kolarstwa nie
i gwiazdy te byty bezwzglednie dyskwali-
fikowane. Przy okazji dyskwalifikacji po-
jawia si¢ kolejne pytanie: Dlaczego tamci
byli dyskwalifikowani tylko na pewien
okres, po ktérym mogli wroci¢ do kolar-
stwa, co zreszta zwykle czynili? W odro-
znieniu od nich Armstronga zdyskwalifi-
kowano dozywotnio, cho¢ juz zakonczyt
kolarska karierg. Dla postronnego obser-
watora nie ma to nic wspolnego ze spra-
wiedliwoscia, tylko przypomina dintojre.
Tak, dintojr¢, gdyz wyglada na to, ze
dziatanie USADA nie ma nic wspdlnego
z walka z dopingiem, tylko jest wykorzy-
stywaniem tej organizacji do leczenia kom-
pleksoéw niektorych osob, ktore uzywajac
stow Ireny Dziedzic po wyroku sadu lu-
stracyjnego: ,,Nie ma nic gorszego dla ko-
biety, niz zrazi¢ sobie samca alfa o niespe-
Ina 160 cm wzrostu”, poczuly si¢ urazone,
ze ich podejrzen nie potwierdzily mate-
rialne fakty, wigc postanowity wykorzy-
sta¢ kruczki amerykanskiego prawa
i zniszczy¢ adwersarza w inny sposob.
Jak mozna si¢ byto spodziewac, po de-
cyzji agencji na gtowe kolarza posypaty
si¢ gromy. Wielu ,,wieszczéw”, na fali po-
wszechnego potgpienia, stwierdzito, ze oni
to juz dawno wiedzieli — oczywiscie pyta-
nie o dowody pozostato bez odpowiedzi.
Szczegolnie bezczelnie zachowaly sig fir-
my, ktore od lat sponsorowaty Armstronga
i zespoty, w ktorych startowat, dzigki cze-
mu uzyskiwaly kolosalne zyski. Teraz nie
tylko zerwaly kontrakty, ale niektore za-
powiedzialy, ze wystapig o zwrot premii,
itd., itp. Ale tak to juz jest, ze zwyciestwo
ma wielu ojcow i1 wielu grzeje sie w jego
cieple. Porazka jest sierota i wszyscy si¢
od niej odwracaja. O nie, przepraszam, nie
do konca. Co prawda jeden z polskich by-
tych kolarzy zawodowych snut fantasma-
gorie, ze gdyby nie doping, to pewnie on
siegnatby po sukcesy (oczywiscie, gdyby

o)

zdyskwalifikowano wszystkich, ktorzy
byli przed nim, a ktorych kiedykolwiek
ztapano na dopingu), ale paru wielkich ry-
wali Armstronga, po pierwsze, nie potepi-
to go w czambul, a po drugie, stwierdzito,
ze nie chee jego tytutow. Co ciekawe, gdy
przeprowadzono analizg, kto moglby wy-
grac jeden z ,,turow”, okazato sie, ze do-
piero jedenasty na mecie i to pod warun-
kiem, ze w najblizszych latach jego tez nie
zlapia na dopingu.

I w tym miejscu dochodzimy do tytuto-
wych ,,strzatow w stope i w kolano”. Nie
wiem, czy piejacy z zachwytu nad po-
stepowaniem Amerykanskiej Agencji An-
tydopingowej zdaja sobie sprawe, ze po-
dejmujac decyzje bez zadnych twardych
dowodow (czyli wynikow testow antydo-
pingowych przeprowadzonych w czasie
zawodow), tylko na podstawie umiejgtnie
zestawionych poszlak, wypowiedzi nie do
konca wiarygodnych $wiadkow, ktorzy
mogli tak zezna¢ w zamian za zaprzesta-
nie $ledztw w ich sprawach lub tagodniej-
sze potraktowanie (bo to tez jedna z cech
amerykanskiego ,,prawodawstwa”), z po-
minigciem faktow niepasujacych do ukta-
danki, agencja tak naprawde strzelila so-
bie i w ogodle wszystkim organizacjom
walczacym z dopingiem w stope. Dlacze-
g0? Odpowiedz jest prosta, o ile nie jest si¢
zaslepionym misja walki z dopingiem za
wszelka ceng. Jesli bowiem mozna oska-
1zy¢ sportowca, niewazne, jaka dyscypling
uprawia, bez posiadania dodatnich wyni-
kow badan antydopingowych przeprowa-
dzonych podczas zawodow, tylko na pod-
stawie domystow, posrednich poszlak, itd.,
itp., to pojawia si¢ pytanie: Po co w ogodle
przeprowadzac te testy, megczy¢ sportow-
cow koniecznos$cia podawania z wyprze-
dzeniem, gdzie beda przez caly rok, a nie
tylko w okresie startowym, by byli do dys-
pozycji lotnych brygad antydopingowych,
skoro w efekceie nie licza sie wyniki testow,
tylko czyje$ przekonanie, ze kto$ co$ bie-
rze i jest na tyle sprytny, ze nie mozna go
ztapa¢ lub stosuje substancje, ktora ,jesz-
cze” nie jest zakazana. Ale to tylko jeden
problem — nazwijmy go ,,strzalem w sto-
p¢”, drugim — ,,strzatem w kolano” — jest
to, ze testy sa przeprowadzane nawet po
latach. To takze jest krotkowzroczne po-
stepowanie, w efekcie przynoszace wigcej
szkody niz pozytku, cho¢ oczywiscie pu-
rysci antydopingowi nie chcg zauwazy¢
tego faktu. Proszg zwrdci¢ uwage, ze mo-
zliwo$¢ ciagnigcia testow praktycznie
w nieskonczonos¢ — vide: przyktad Arm-
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stronga, ktorego pozbawiono tytulow juz
po zakonczeniu kariery — powoduje rela-
tywnos¢ kazdego wyniku sportowego.
Przy takim podejsciu do sportu, jakie pre-
zentuje USADA i jej odpowiedniki w in-
nych krajach, kazdy medalista, zwyci¢zca
powinien by¢ okreslany jako tymczasowy,
poniewaz w kazdym momencie moze zo-
sta¢ pozbawiony tytutu i to nie tylko wte-
dy, gdy przeprowadzony po latach test wy-
krywajacy substancje, w czasie zawodow
albo nieoznaczalng, albo jeszcze niezaka-
zang, jest dodatni, lecz takze wtedy, gdy
dany sportowiec korzystat z ustug lekarza
lub laboratorium, ktorzy podpadli organi-
zacjom antydopingowym, cho¢ nie ma
zadnych dowodow, ze sam stosowat do-
ping, a nie tylko dozwolone prawem wspo-
maganie treningu. Zreszta powdd nie musi
by¢ istotny, jak pokazuja przyktady wielu
sportowcow w ostatnich latach.
Organizacje antydopingowe, szczegol-
nie amerykanska, wykorzystuja system
prawny, by osiagna¢ efekt — nie, nie — nie
ograniczenia dopingu, tylko pozbawienia
upatrzonej ofiary tytutéw i co za tym idzie
— potwierdzenia, ze s3 skuteczne (pozor-
nie). Dlatego trzeba si¢ powaznie zastano-
wi¢ nad takimi zmianami w prawie, aby
wyniki zawodow byly ostateczne. By
w sytuacji, gdy przeprowadzone podczas
zawodow testy nie wykazaty dopingu,
sprawe uwaza¢ za zamknigta. Kto$ powie,
ze niektore testy wymagaja czasu. Trudno,
najwyzej wymusi to opracowanie efek-
tywniejszych i szybszych metod badan.
Ale powtarzam, jesli nie dowiedzie si¢
podczas zawodow zawodnikowi dopingu,
to powinien zatrzymac tytul, poniewaz
w przeciwnym wypadku negatywnie
wplynie to na rozwoj sportu. I wielu mto-
dych ludzi, zamiast zajac si¢ sportem,
stwierdzi — po co mi to. Nawet gdy bede
czysty, to ktos moze mie¢ zdanie przeciw-
ne i bede musial nie tylko udowadniac, ze
nie jestem wielbladem, ale czgsto zwraca¢
zdobyte nagrody, a moje nazwisko zamiast
okry¢ si¢ stawa, bedzie pokryte niestawa.
I by¢ moze, skoro obecnie kazdego spor-
towca traktuje si¢ jako potencjalnego oszu-
sta 1 niektorzy uwazaja, ze tylko sprawa
przypadku jest to, ze jeszcze nie wpadl, na-
lezy jednak podejs¢ do zawodowego upra-
wiania sportu tak, jak Wielki Szu: ,,Poker
(sport) jest sztukg oszustwa — graliSmy
uczciwie: ty oszukiwales, ja oszukiwatem

—wygrat lepszy”.



