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P rzypomnijmy na wstepie, ze zgod-
nie z art. 58 ustawy o zawodach lekarza
1 lekarza dentysty udzielanie §wiadczen
zdrowotnych polegajace na rozpozna-
waniu chorob i ich leczeniu w wypadku
nieposiadania stosownych uprawnien
jest czynem zabronionym (wykrocze-
niem lub przestgpstwem w przypadku
dziatania w celu osiggnigcia korzysci
majatkowej lub wprowadzania w btad
co do posiadania takiego uprawnienia).
Dotyczy to takze sytuacji, gdy wobec
lekarza orzeczono kar¢ zawieszenia
prawa wykonywania zawodu lub po-
zbawienia prawa wykonywania zawo-
du przez sad lekarski. Jak si¢ okazuje,
zdarzaja si¢ jednak przypadki tamania
tego przepisu. Warto zadaé sobie pyta-
nie, jaka sankcja wowczas moze grozic?
Jako przyktad warto przytoczy¢ jedna
ze spraw, ktore toczyty si¢ w sadach le-
karskich. Orzeczeniem z 13 stycznia
2011 r. jeden z sadéw okregowych le-
karskich uznat lek. dent. SW winnym
tego, ze u pacjenta DK od 14 kwiet-
nia 2006 r. do 29 lipca 2006 r. w X
w Prywatnej Klinice Stomatologicznej
NZOZ ,,B” nieprawidlowo wykonatl
3 zabiegi stomatologiczne wszczepie-
nia 6 i usunigcia 2 implantow w ten
sposob, ze nie wykonat wyjsciowego
badania radiologicznego przed wpro-
wadzeniem wszczepow, nie zastosowat
Srub za$lepiajacych oraz nie podjal
w odpowiednim czasie leczenia prze-
ciwzapalnego, powodujac u pacjenta
dlugotrwaty stan zapalny dzigset zwia-
zany z naruszeniem czynnosci ciata
pokrzywdzonego trwajacy dtuzej niz
7 dni, tj. popetnil przewinienie zawo-
dowe z art. 8 Kodeksu etyki lekarskiej
(KEL) w zbiegu z art. 4 ustawy o za-
wodach lekarza i lekarza dentysty. Przy
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Z medycznej wokandy

Wykonywanie zawodu
w trakcie orzeczonego zakazu

tej okazji okazalo si¢, ze pan doktor
wykonywat zawdd mimo wezesniejszej
orzeczonej przez sad lekarski kary za-
wieszenia prawa wykonywania zawo-
du. Dlatego tez postawiono drugi za-
rzut, a mianowicie, ze w tym samym
miejscu i czasie w celach zarobkowych
wykonywal praktyke lekarska wbrew
zakazowi wynikajacemu z prawomoc-
nego orzeczenia okrggowego sadu le-
karskiego w X z 6 pazdziernika 2005 r.,
nie informujac o tym pacjenta, tj. po-
petnit przewinienie zawodowe z art. 58
ust. 2 ustawy o zawodach lekarza i le-
karza dentysty. Co warte szczegdlnego
podkreslenia, to okolicznosé, ze za
przewinienia te wymierzono obwinio-
nemu kar¢ pozbawienia prawa wyko-
nywania zawodu. Od powyzszego
orzeczenia obwiniony ztozyt odwota-
nie, zaskarzajac je w cato$ci 1 wnoszac
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
we wskazanej czg¢$ci oraz umorzenie
postepowania, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.
Rozpatrujac odwotanie ukaranego le-
karza, Naczelny Sad Lekarski (NSL)
uznal, ze odwotanie jest tylko czescio-
wo zasadne. Wytknieto pewne uchy-
bienia formalne, natomiast co do zasa-
dy nie zakwestionowano wysokosci
orzeczonej kary — najsurowszej prze-
ciez z kar okreslonych ustawa o izbach
lekarskich. Zdaniem NSL, zasadny byt
zarzut zawarty w odwotaniu dotycza-
cy niedopuszczenia do materiatu do-
wodowego zeznan jednego ze $wiad-
koéw. Zarzut niedopuszezenia dowodu
z akt sprawy kradziezy dokumentacji
medycznej NSL uznat za$ za catkowi-
cie niezasadny. Jak wyjasniono, brak
dokumentacji medycznej nie jest oko-
licznoscia korzystna ani tagodzaca dla
obwinionego. Naczelny Sad Lekarski
podzielit oceng sadu I instancji, ze obo-
wiazkiem lekarza jest nie tylko do-
ktadne prowadzenie historii choroby

pacjenta, lecz takze jej staranne prze-
chowywanie. Brak dokumentacji jest
okoliczno$cig obciazajaca dla lekarza
i to obwinionemu powinno zalezeé
na wiarygodnym wytlumaczeniu bra-
ku zaréwno historii choroby, jak i zdjec¢
rentgenowskich pacjenta. Sad I instan-
cji dat szans¢ obwinionemu na przed-
stawienie wyroku sadu czy choéby no-
tatki stuzbowej z policji, ktére po-
twierdzalyby zaginig¢cie dokumentacji
medycznej. Takiego potwierdzenia ob-
winiony nie dostarczyt. W trakcie roz-
prawy przed NSL obronca obwinione-
go sugerowata, ze takiej wzmianki
moze nie by¢ w zgloszeniu o wlama-
niu do domu obwinionego, cho¢ obwi-
niony twierdzi, ze zaginigcie zglosil.
Przed NSL obwiniony twierdzit po-
nadto, iz nie pamig¢ta, kiedy doszto do
wlamania do domu. Wczes$niej zeznal,
ze stalo si¢ to na poczatku maja 2006 r.
Obwiniony nie wyjasnil rowniez, gdzie
jest dokumentacja medyczna z lecze-
nia pacjenta K obejmujaca okres od
maja do lipca 2006 r.

W odwotaniu obronca obwinionego
podnosita takze sprawe braku uzasad-
nienia dla przyjetego przez sad I in-
stancji ustalenia, ze obwiniony, leczac
bez prawa wykonywania zawodu, nie
dziatat w warunkach wyzszej koniecz-
nosci. Taka byta linia obrony. Zdaniem
NSL, przebieg leczenia pokrzywdzo-
nego ustalony przez sad I instancji
Swiadczy jednak o tym, ze leczenie
to bylo kilkumiesigcznym procesem,
w ktorym dziatania obwinionego byly
zaplanowane jako poprawa wydolno-
$ci narzadu zucia pacjenta. Nie mialy
nic wspolnego z nagla potrzeba rato-
wania zdrowia czy zycia pacjenta. Za-
kwalifikowanie takiego postgpowania
jako dzialania w warunkach wyzszej
koniecznosci byloby catkowicie nie-
uzasadnione.

Jak wida¢, kara byta w tym wypadku
surowa, bo przeciez oznacza Smier¢ za-

wodowa. Trudno si¢ jednak dziwi¢ ta-
kiej stanowczosci sadu — obwiniony le-
karz dentysta zignorowat poprzednio
orzeczong kar¢ zawieszenia prawa wy-
konywania zawodu, ktora — przypo-
mnijmy — oznacza zakaz wykonywania
zawodu w jakiejkolwiek postaci czy
formie. Inne rozwiazanie stawiatoby
pod znakiem zapytania powage sadow
lekarskich i ich werdyktow.

Musi dziwi¢ i martwi¢ zachowanie
lekarzy, ktorym zawieszono prawo
wykonywania zawodu. Niestety, opi-
sane powyzej postepowanie lekarza
nie jest jednostkowe. Wystarczy wspo-
mnie¢ przypadek innego lekarza, ktory
z premedytacja, wprowadzajac w btad
pracownikéw izby i wytudzajac du-
plikat prawa wykonywania zawodu,
oszukat kierownika szpitala, zatrud-
niajac si¢ na szpitalnym oddziale ra-
tunkowym, albo przypomnie¢ sobie
doniesienia ,,Rynku Zdrowia” z 61 18
lutego o udzielaniu $wiadczen w pla-
cowce podstawowej opieki zdrowot-
nej w wojewodztwie pomorskim przez
lekarza, ktéremu zawieszono prawo
wykonywania zawodu. Nie eliminuje
takich zachowan dostep do danych
jawnych w Centralnym Rejestrze Le-
karzy(http://rejestr.nil.org.pl/xml/nil/re
jlek/hurtd). Czy wypada nam zachg-
ca¢ chorych do penetrowania tej stro-
ny internetowej? Oczywiscie nie, cho¢
opisane zachowania w zdecydowany
sposéb podwazaja zaufanie spoteczne
do naszego zawodu, a by¢ moze row-
niez wiar¢ w skuteczne dziatania sa-
morzadu. Powinna wigc cieszy¢ reak-
cja wojta gminy Wicko, ktory w lutym
podjal wlasciwe dziatanie. Opisujac te
zdarzenia, chcemy zachgcié wszyst-
kich, a szczegdlnie kierownikow pod-
miotow leczniczych, do weryfikacji
uprawnien naszych kolegéw w razie
pojawienia si¢ watpliwosci co do ich
posiadania. Plotke czy proby oczernia-
nia warto eliminowac¢ w zarodku.



