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JERZY SOWINSKI JEDRZEJ SKRZYPCZAK

N a te istotng roznice wskazat w jed-

nym z orzeczen Naczelny Sad Lekarski
(NSL), analizujac odwotanie Okrego-
wego Rzecznika Odpowiedzialno$ci Za-
wodowej w X od orzeczenia z 7 grud-
nia 2012 r. Wowczas Okregowy Sad
Lekarski w X, dzialajac na podstawie art.
63 pkt 1 i 2 ustawy z 2 grudnia 2009 r.
o izbach lekarskich (Dz. U. 219, poz.
1708 z pézn. zm.) umorzyl postepowa-
nie wobec dr. n. med. PP, obwinionego
o popehienie btedu zaniechania, pole-
gajacego na odestaniu chorej przywie-
zionej karetka Pogotowia Ratunkowego
do izby przyjec szpitala w X do innego
szpitala bez przeprowadzenia badania
4 marca 2010 r., co spowodowato za-
grozenie jej zdrowia i zycia, tj. o naru-
szenie art. 30 ustawy z 5 grudnia 1996 .
o zawodach lekarza i lekarza dentysty
(Dz. U. 22008 r. Nr 136, poz. 857 z pdzn.
zm.) oraz art. 8 Kodeksu etyki lekar-
skiej.

Rozpatrujac odwotanie, NSL uznat je
za czgSciowo zasadne. A mianowicie
sad I instancji prawidtowo ustalil stan
faktyczny, opierajac si¢ na m.in. wyja-
$nieniach obwinionego oraz zeznaniach
swiadkow. Z tych zeznan wynikato, ze
pacjentka byta prawidlowo zaopatrzo-
na w zwiazku ze wstrzagsem powstatym
wskutek poparzenia: zaintubowana,
ostonieta folig termiczna, obtozona gaza
1 polewana woda; otrzymata ptyny oraz
leki przeciwbolowe. W momencie do-
tarcia do szpitala wymagataby jedynie
przekazania na oddzial intensywne;j te-
rapii bez koniecznosci dodatkowego ba-
dania, gdyz byta prawidtowo zdiagno-
zowana 1 zaopatrzona przez lekarza
Pogotowia Ratunkowego. Bezpodstaw-
ny — zdaniem NSL — byl zatem zarzut,
ze odestanie chorej bez badania przez
obwinionego dr. n. med. PP spowodo-
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walo zagrozenie jej zdrowia i zycia.
W zwiazku z brakiem miejsc na oddzia-
le intensywnej terapii szpitala w miej-
scowosci X zaistniata konieczno$¢ prze-
kazania pacjentki na oddzial tego typu
w innym szpitalu, co zostato nie-
zwlocznie uczynione. Dodatkowe ba-
danie chorej przez obwinionego spo-
wodowatoby jedynie niepotrzebng
zwloke w jej dotarciu do miejsca spe-
cjalistycznej opieki medycznej.
Naczelny Sad Lekarski zgodzit si¢
natomiast z drugim zarzutem, ktory do-
tyka problemu wskazanego w tytule.
Oto6z NSL uznal, Ze naruszony zostat
art. 63 pkt 1 1 2 ustawy o izbach lekar-
skich w zwiazku z art. 82 ustawy po-
przez umorzenie postegpowania, gdyz
faktycznie umorzenie po otwarciu prze-
wodu sagdowego mozliwe jest w wypad-
kach wskazanych w art. 63 pkt 3, 4, 5.
Przypomnijmy, ze zgodnie z tymi prze-
pisami postepowania w przedmiocie
odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy
nie wszczyna si¢, a wszczete umarza,
jezeli obwiniony zmart; nastapito usta-
nie karalnosci; postgpowanie w przed-
miocie odpowiedzialnosci zawodowej
lekarzy co do tego samego czynu tej sa-
mej osoby zostato prawomocnie za-
konczone albo wczesniej wszczete to-
czy si¢. Natomiast — jak podkreslit NSL
— jesli po otwarciu przewodu sadowe-
£0, tj. po odczytaniu wniosku o ukara-
nie, zostang ujawnione okolicznosci
wymienione w art. 63 pkt 1 lub 2 (tj.
czynu nie popetniono albo nie ma da-
nych dostatecznie uzasadniajacych po-

dejrzenie jego popetnienia, albo czyn
nie stanowi przewinienia zawodowego,
albo ustawy stanowia, ze sprawca nie
popetnia przewinienia zawodowego),
to sad powinien na podstawie odpo-
wiednio stosowanego przepisu art. 414
§ 1 kpk wydac¢ orzeczenie uniewin-
niajace obwinionego. Jak podkreslono
w uzasadnieniu orzeczenia NSL — w dok-
trynie postepowania karnego nie budzi
watpliwosci, ze w wypadku ustalenia po
otwarciu przewodu sagdowego, iz oskar-
zony nie popehit czynu albo czyn nie
stanowi przestgpstwa, mozna wydac
wowczas wyda¢ wyrok uniewinniaja-
cy go od postawionego oskarzenia.
Naruszenie przepisu art. 63 pkt 112
w zw. z art. 414 § 1 kpk niewatpliwie
mialo wpltyw na tres¢ wydanego orze-
czenia i prowadzito do sprzecznosci po-
miedzy rozstrzygni¢ciem a jego uzasad-
nieniem jednoznacznie wskazujacym,
iz obwiniony jest w ocenie sadu I in-
stancji niewinny popehnienia zarzuca-
nego mu przewinienia zawodowego.
W konkluzji uznano, ze w rozstrzyga-
nej sprawie zastosowano btedna pod-
stawe prawna umorzenia postgpowania,
skoro sad nie dopatrzyt si¢ przewinie-
nia zawodowego.

Jak z powyzszego wynika, uzycie od-
powiedniej formuly ma istotne znacze-
nie nie tylko w warstwie semantyczne;.
I to nie tylko dlatego, ze obwiniony le-
karz moze wowczas oglosic, ze jest nie-
winny albo ze ,,tylko” postgpowanie
wobec niego zostato umorzone.



