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Moim zdaniem...

Moim zdaniem btfedne jest przekonanie, ze do sadu cho-
dza pieniacze i winni. Od czasu Monteskiusza w cywiliza-
cji zachodniej utrwalit sie trojpodziat wtadzy, w kidrym roz-
strzyganie spordw powierzono niezawistym sadom.
WigkszoS€ ludzi przyjetaby jednak za maksyme do sadu
nie chodzi¢. W moim przekonaniu tak mys|i wiekszos¢ le-
karzy, co w sposob bezwzgledny wykorzystuja instytucje
panstwowe, takie jak np. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
czy nasz ukochany partner, jakim jest Narodowy Fundusz
Zdrowia (NFZ).

byle jakim pozorem na lekarzy, ktdre chyba jako jedyne maja nadang przez

NFZ klauzule natychmiastowej wykonalnosci. Po prostu NFZ sam ja $ciaga
znaleznosci lekarza, zaktadajac, ze maracje, a lekarz i tak ja zaakceptuje i ochoczo
zapfadi.

A moze czasami warto skorzystac z zapiséw prawa i wkroczy¢ na droge odwo-
tawczg od decyzji? Na poczatku radzitbym przeczytac przestana decyzje. Dziwnym
trafem pisma z NFZ rozpoczynajg sie przywotaniem catej masy przepiséw. Do-
kfadna ich analiza wymaga nieco wysitku, ale mozna wtedy zauwazy¢, ze cze$¢
znich jest juz od dawna nieaktualna. W kazdej decyzji musi znalez¢ sie stosowne
pouczenie o mozliwej drodze odwotawczej oraz o nieprzekraczalnym terminie
jego ztozenia. Zastanawia mnie, dlaczego tak niewielu lekarzy decyduje sie na od-
wotania od kar. Sa dwie mozliwosci. Albo kiepsko pracuja i kara jest zasadna, albo
tez boja sie, ze gdy beda sie stawiali, to zostang wykoriczeni kontrolami lub nie do-
stang kontraktu w przysztosci. By¢ moze powszechne przekonanie, ze z paistwem
obywatel nie wygra, jest tylko mitem. Coraz czgsciej bowiem wygrywa.

Jedna z najczesciej wykorzystywanych do karania lekarzy jest ustawa refunda-
cyjna, ktéra mowi o zasadach ordynowania lekéw i prowadzeniu stosownej do-
kumentagji medycznej. Zapisy tej ustawy byty powodem zaistnienia stynnego pro-
testu pieczatkowego. Jak to byto do przewidzenia, w wyniku kontroli ordynaji
lekowej pojawity sie kary naktadane na lekarzy. Czes¢ z kolezanek i kolegéw zde-
cydowata sie na droge sadowa i co najciekawsze — okazato sig, ze sady przyznawaty
racje lekarzowi. W bardzo istotnym wyroku Sad Najwyzszy stwierdzit, ze drobne
uchybienie w wypisanej recepcie nie moze by¢ podstawa do natozenia kary. Na-
czelna Rada Lekarska zwrdcifa sie z prosba o informowanie o sprawach sadowych
lekarz kontra NZF.

Niedawno z jednej z izb otrzymatem odpis wyroku w sprawie, ktéra tamtejszy
oddziat NZF wytoczyt lekarzowi. Narodowy Fundusz Zdrowia domagat sie od le-
karza kwoty ponad 26 tys. ztotych za recepty wystawione bez podpisanego anek-
su. Lekarz na przestanym aneksie napisat, ze nie akceptuje paragrafu 9 (taka byta
sugestia ze strony izb i organizadji lekarskich). Po odestaniu umowy nie dostat od
NFZ zadnej informacji, w zwiazku z czym nadal wypisywat pacjentom leki. 0 tym,
ze umowa zostata rozwiazana, dowiedziat sie, kiedy chciat pobra¢ nowe druki re-

S zczegoInym wynalazkiem polskiej rzeczywistosci s3 kary naktadane pod
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cept. Oczywiscie NFZ wystapit o zwrot kwoty nienaleznej refundacji. Sad po-
wddztwo oddalit. Co ciekawe, w uzasadnieniu wyroku stwierdzit: ,Oparcie odpo-
wiedzialnosci lekarza za ewentualne nieprawidtowosci zwigzane z ordynacja lekéw
na instrumencie zwrotu kwoty nienaleznej refundacji byto od dtuzszego czasu
kwestionowane przez srodowisko lekarskie, co znane jest powszechnie ze Srodkéw
masoweqo przekazu. Zastrzezenia, jakie srodowisko lekarskie wysuwato wobec
tak zdefiniowanej sankgji, spowodowaty zmiane tresci ustawy o refundacji lekéw
oraz zmiang tre$ci umow upowazniajacych lekarzy i lekarzy dentystéw do wysta-
wiania recept na leki refundowane. Odpowiedzialnos¢ lekarza wynikajaca z indy-
widualnych uméw do wystawiania recept requlowana jest obecnie trescia za-
tacznika zarzadzenia prezesa NFZ nr 30/2012/DOL z 30 czerwca 2012 r. w sprawie
wzoréw uméw na wystawianie recept na leki refundowane przystugujacych Swiad-
czeniobiorcom. Kary naktadane s za kazda nieprawidtowa recepte. (. . .) Stano-
wisko strony powodowej (NFZ), ze przy zadaniu zwrotu refundacji bez znaczenia
jest fakt, czy lek trafit do osoby uprawnionej, podstawa do natozenia obowiazku
zwrotu refundadji jest samo wystawienie recepty w sytuadji, gdy lekarz nie zawart
umowy z NFZ. W ocenie Sadu oderwanie kwestii zwrotu refundacji leku od upraw-
nienia pacjenta jest nie do zaakceptowania (...)". W omawianej sprawie NFZ wy-
kazywat brak ubezpieczenia u 5 pacjentéw oraz wystawienie recepty pacjentowi
w innego kraju UE. Sad wypowiadajac sie w kwestii mozliwosc weryfikacji upraw-
nief pacjenta, stwierdzit: ,Wypada takze zauwazy¢, iz zgodnie z art. 49 50 usta-
wy z dnia 27 sierpnia 2004 r. 0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych, a wiec kiedy recepty bedace przedmiotem sporu przez po-
zwanego byty wypisywane, dokumentem potwierdzajacym uprawnienia do ubez-
pieczenia zdrowotnego miata by¢ karta ubezpieczenia zdrowotnego, ktdrej w rze-
zywistosci nie byto. Paristwo miato poprzez ministra zdrowia w porozumieniu
zprezesem NFZ zadbac o to, aby $wiadczeniobiorcy mieli dokument, ktdry okazy-
wac beda podczas wizyt u lekarza, ktdry z kolei na podstawie takiego dokumen-
tu powinien mie¢ zagwarantowang pewno$¢ tego, co ma poswiadczac karta.
Dziatania lekarza nie nalezy w ocenie Sadu sprowadzac do roli kontrolera, ale sku-
pic sie on musi na scisle okreslonych procedurach zwigzanych z leczeniem (.. .)".

W dalszej czesci uzasadnienia Sad stwierdzit: (. . .) Zadanie od lekarza zwrotu
refundacji w sytuagji, gdy pacjent byt uprawniony do otrzymania leku refundo-
wanego, bytoby Zrédtem bezpodstawnego wzbogacenia sie NFZ. Jezeli pacjento-
wi nalezy sie lek refundowany, ktory zgodnie z przyjetymi zasadami dziatania
systemu opieki zdrowotnej w Polsce powinien by¢ sfinansowany przez NFZ,
aw rzeczywistosci Fundusz prébuje przenosic finansowanie tego leku na lekarzy,
to dochodzi do niestusznego powiekszenia majatku Funduszu poprzez zwolnienie
g0 z cze$ci zobowigzan do finasowania Swiadczen (....)".

Moim zdaniem w innych znanych mi wyrokach sady przyjety podobna linie
orzecznicza o braku istnienia ,szkody funduszu”. Moze warto wiec przemyslec
droge sadowa, wykorzystujac pomoc prawng zapewniong przez izby. Ciag dalszy
sagi sadowej nastapi w kolejnych numerach ,Biuletynu”.

Wszystkim kolezankom i kolegom Zycze spokojnych i rodzinnych Swiat Wiel-
kanocnych.
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