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Zanim odpowiemy na pytanie postawione w tytule, na wstepie nalezy przypomniec,
ze zgodnie z art. 55. ust. 1. pkt 4 ustawy o izbach lekarskich jednym z etapow po-
stepowania w przedmiocie odpowiedzialnoSci zawodowej jest postepowanie wyko-

nawcze. Na pozor wydaje sie, ze najmniej waznym. Wczesniej sad prawomocnie
wydat werdykt, lekarz zostat skazany lub uniewinniony. Wowczas dopiero rozpoczy-
na sig postgpowanie wykonawcze.

Czy zighorowanie prawomocnego
orzeczenia sadu lekarskiego
moze byc¢ karalne?

mierzenie kary i zaniechanie jej egzekwowania. Glow-

nym wykonawca na tym etapie postgpowania jest prezes
wilasciwej izby lekarskiej. Szczegoty okresla rozporzadzenie
Ministra Zdrowia z 13 lipca 2010 r. w sprawie sposobu i trybu
prowadzenia Rejestru Ukaranych Lekarzy i Lekarzy Denty-
stow Rzeczypospolitej Polskiej oraz sposobu i trybu wyko-
nywania prawomocnych orzeczen sadow lekarskich (Dz. U.
7 2010 r., Nr 130, poz. 884). Zgodnie z § 4 przewidziano, ze
wykonanie kary natozonej prawomocnym orzeczeniem sadu le-
karskiego obejmuje, w kazdym przypadku, dotaczenie odpisu
prawomocnego orzeczenia do akt osobowych lekarza i umiesz-
czenie wzmianki o ukaraniu w okrggowym rejestrze lekarzy
ze wskazaniem rodzaju 1 wysokos$ci wymierzonej kary. Jak
wida¢, orzeczenie jakiejkolwiek kary, nawet upomnienia i na-
gany, powoduje umieszczenie stosownej wzmianki w aktach
osobowych. W rozporzadzeniu zapisano takze procedurg wy-
konania poszczegolnych kar. I tak w mysl § 5 rozporzadzenia
wykonanie kary pieni¢znej nastgpuje poprzez wezwanie uka-
ranego do zaptaty na wskazany w wezwaniu rachunek banko-
wy instytucji wpisanej do wykazu prowadzonego przez mini-
stra sprawiedliwosci, ktorej podstawowym zadaniem lub celem
statutowym jest spelnianie $wiadczen na cel spoleczny bezpo-
$rednio zwigzany z ochrong zdrowia. Wezwania takiego doko-
nuje zarzadzeniem prezes okregowej rady lekarskiej, przesy-
tajac jednoczes$nie odpis prawomocnego orzeczenia sadu
lekarskiego organizacji spolecznej, na rzecz ktorej orzeczona
zostata kara pieni¢zna. Z kolei wykonanie kar zakazu pelnienia
funkcji kierowniczych w jednostkach organizacyjnych ochro-
ny zdrowia oraz ograniczenia zakresu czynno$ci w wykony-
waniu zawodu lekarza nastgpuje poprzez wezwanie ukaranego
lekarza do przedtozenia okrg¢gowej radzie lekarskiej dokumentu
prawa wykonywania zawodu i zamieszczenie w tym doku-
mencie adnotacji o zakresie oraz okresie ograniczenia w wy-
konywaniu zawodu wynikajacym z prawomocnego ukarania
jedna z tych kar. Jak z kolei stanowi § 7 rozporzadzenia, w ra-
zie orzeczenia kary zawieszenia prawa wykonywania zawodu
lekarza okregowa izba lekarska wiasciwa ze wzgledu na miej-

N ie ma chyba nic bardziej niepedagogicznego jak wy-

sce wykonywania zawodu wzywa ukaranego lekarza do zto-
zenia dokumentu prawa wykonywania zawodu. Wykonanie ta-
kiej kary polega na ztozeniu dokumentu prawa wykonywania
zawodu w okregowe;j izbie lekarskiej wlasciwej ze wzgledu
na miejsce wykonywania zawodu przez ukaranego lekarza na
okres biegu tej kary. Wykonanie najsurowszej z kar, tj. kary
pozbawienia prawa wykonywania zawodu, wykonuje si¢ po-
przez skreslenie z listy cztonkéw okregowej izby lekarskiej
oraz wezwanie ukaranego lekarza do zlozenia w okregowej
izbie lekarskiej dokumentu prawa wykonywania zawodu.
Z kolei w przypadku zarzadzenia przez sad lekarski opubliko-
wania orzeczenia o ukaraniu w biuletynie okrggowej izby le-
karskiej, ktorej obwiniony jest cztonkiem, przewodniczacy sadu
lekarskiego wydaje zarzadzenie o przekazaniu prezesowi wia-
sciwej okregowej rady lekarskiej orzeczenia do opublikowa-
nia z wylaczeniem danych osobowych pokrzywdzonego.
Powstaje jednak pytanie, jak oceni¢ przypadek, gdy ukarany
lekarz lekcewazy natozong kare, np. ignorujac obowiazek
przedtozenia dokumentu prawa wykonywania zawodu. Czy
stanowi to odrgbne przewinienie zawodowe? Z takim proble-
mem zetknely sie sady lekarskie w sprawie o sygn. akt NSL
Rep. 34/WS/14. Okregowy sad lekarski w X umorzyt posteg-
powanie przeciwko lek. ML obwinionemu o uchylanie si¢ od
poddania si¢ natozonej nan wczesniej przez okrggowy sad le-
karski karze. Okrggowy sad lekarski zaprezentowat poglad, iz
niepoddawanie si¢ karze wymierzonej prawomocnym orze-
czeniem sadu lekarskiego nie stanowi przewinienia zawodo-
wego, bo nie narusza zadnego z przepisow rozdziatu 1 ustawy
o zawodach lekarza i lekarza dentysty. Powyzsze postanowie-
nie zostato jednak zaskarzone przez okrggowego rzecznika
odpowiedzialno$ci zawodowej w calosci na nickorzys¢ obwi-
nionego. Zarzucit on temu orzeczeniu OSL obraze przepisu art.
53 ustawy o izbach lekarskich polegajaca na przyjeciu, iz
w mysl przywotanego przepisu lekarze i lekarze dentysci pod-
legaja odpowiedzialno$ci zawodowej jedynie za naruszenie
przepisow ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty.
Rzecznik podniost, ze okrggowy sad lekarski nie odniost si¢
w ogole w zaskarzonym postanowieniu do kwalifikacji prawnej
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czynu przyjetej we wniosku o ukaranie, tj. art. 76 w zw. z art. 1
Kodeksu etyki lekarskiej, ktore naktadaja na lekarzy obowiazek
kierowania si¢ zasadami wyrazonymi w uchwalach samorzadu
lekarskiego, orzecznictwie sadow lekarskich oraz dobrymi oby-
czajami lekarskimi, aby postgpowac w sposob, ktory nie be-
dzie podwazat zaufania do tego zawodu. W $wietle takiej kwa-
lifikacji prawnej nierespektowanie prawomocnego orzeczenia
sadu lekarskiego jest — w ocenie rzecznika odpowiedzialno$ci
zawodowej — przewinieniem zawodowym. Poglad ten podzie-
lit NSL, akceptujac w pelni argumentacje przytoczona w tresci
zazalenia przez OROZ. Jak podkreslono, nie ulega najmnie;j-
szej watpliwosci, ze nierespektowanie prawomocnych orze-
czen sadow lekarskich jest zachowaniem podwazajacym za-
ufanie do zawodu lekarza i podwazajacym godno$¢ tego
zawodu. Artykut 76 Kodeksu etyki lekarskiej naktada na le-
karzy i lekarzy dentystow obowiazek kierowania si¢ m.in.
wskazaniami wynikajacymi z orzecznictwa sadow lekarskich.
Powyzsze oznacza, ze zasady ogdlne wynikajace z tego orzecz-
nictwa, tzn. powstajace z niego normy postgpowania pozada-
nego lub pietnowanego jako niezgodne z zasadami etyki lub
przepisami dotyczacymi wykonywania zawodu, sa wigzace dla
catego Srodowiska lekarskiego. Jak zaznaczyl NSL, skoro
wskazania co do postgpowania wynikajace z orzecznictwa sg-
dow lekarskich sa wigzace nie tylko dla osob, ktorych poste-
powanie byto w konkretnej sprawie przez sad lekarski ocenia-
ne, lecz takze dla catego srodowiska lekarskiego, to nie sposob
racjonalnie uznaé, iz nie s3 w pierwszej kolejnosci wigzace dla
tej wlasnie konkretnej osoby. Dlatego tez NSL uchylit zaskar-
zone postanowienie i przekazat sprawe do dalszego prowadze-
nia. Takie stanowisko NSL zastuguje na pelng akceptacj¢. Nie
mozna w tym przypadku mowi¢ o podwojnym karaniu za
to samo. Analogicznie jak w wypadku kierowcy samochodu,
ktory nie zastosowat si¢ do wezesniej natozonego zakazu pro-
wadzenia pojazdu i bez stosownych uprawnien prowadzi po-
jazd. Nie mamy chyba watpliwosci, ze popehia odrgbny czyn
zabroniony.
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