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Z medycznej wokandy

JERZY SOWINSKI

JEDRZEJ SKRZYPCZAK

liwos¢ sporzadzania opinii i eksper-
tyz. Ponizej sprobujemy rozwiac
watpliwosci i udzieli¢ odpowiedzi na py-
tania, ktore czgsto pojawialy si¢ w ostat-
nim okresie, a mianowicie, czy lekarz
wystepujacy w roli bieglego, eksperta, ale
takze lekarza orzecznika ZUS, moze po-
nies¢ odpowiedzialnos¢ zawodowa. Cze-
sto spotka¢ mozna bowiem stanowisko
widoczne w wielu decyzjach rzecznikow
odpowiedzialnoéci zawodowej, iz leka-
rze wykonujacy takie czynnosci w ogole
nie moga by¢ pociagnieci do odpowie-
dzialnosci prawnej, ze ocena postawy
lekarza wystepujacego w takiej roli nie
nalezy do kompetencji rzecznikow od-
powiedzialnosci zawodowej i sadow le-
karskich, a wrecz, ze lekarz taki korzysta
ze swoistego immunitetu w takim zakre-
sie. Poglad taki jest jednak bledny i wy-
nika z pewnego nieporozumienia. Inng
kwestig jest bowiem ocena wyniku pra-
cy takiego lekarza, a wigc opinii czy tez
ekspertyzy, i ta rzeczywiscie nalezy do
organu, ktory zleca takie prace lekarzo-
wi, a inng ocena postgpowania lekarza
w trakcie wypetnienia takich funkcji.
Dla zobrazowania wyzej nakreslonego
zagadnienia si¢ggnijmy do jednej ze spraw
toczacych si¢ przed sadami lekarskimi.
Oto6z w sprawie zakonczonej przed Na-
czelnym Sadem Lekarskim (sygn. akt
NSL Rep. 12/0WU/14) lekarz o inicja-
tach WC zostat obwiniony przez OROZ
we wniosku o ukaranie o to, ze petniac
funkcj¢ biegtego sadowego Sadu Okre-
gowego w W. (wydziat cywilny) w za-
kresie chirurgii, wydat dwie opinie sado-
wo-lekarskie w sprawie toczacej si¢
przed sadem powszechnym z przekro-
czeniem swoich kompetencji, wynikaja-
cych z posiadanej specjalizacji chirurga
ogoblnego oraz wydat powyzsze opinie
niezgodnie z trescig postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie (II Wydziat
Cywilny), ktory dopuscit jako dowod

j ednym z uprawnien lekarza jest moz-
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Odpowiedzialnos¢ zawodowa
lekarzy wystepujgcych

w roli biegtego

w sprawie opinie biegtego w zakresie or-
topedii 1 traumatologii. Ponadto powyz-
sze opinie sadowo-lekarskie zostaty spo-
rzadzone z nadrukiem zawierajacym
dodatkowo w nagldwkach zapis cyt.:
,,Okregowa Izba Lekarska w X. xx-x-x-
xxxxxx certyfikat bezterminowy”, co mo-
gto sugerowac, ze zostaly wydane przez
osob¢ wykonujaca czynno$ci z upowaz-
nienia i reprezentujacg okregowa izbg le-
karska w X. oraz majaca nadany przez t¢
instytucj¢ certyfikat, co byto niezgodne
ze stanem faktycznym, tj. o popelnienie
przewinienia zawodowego z art. 1 pkt 3
Kodeksu Etyki Lekarskiej, art. 41 1 art.
61 Kodeksu Etyki Lekarskiej. Przypo-
mnijmy, ze zgodnie z art. 1 ust. 3 KEL
»haruszeniem godnosci zawodu jest kaz-
de postgpowanie lekarza, ktore podwaza
zaufanie do zawodu”. Natomiast art. 41
KEL stanowi, ze ,.kazde zaSwiadczenie
lekarskie lub inny dokument medyczny
powinien umozliwia¢ identyfikacj¢ leka-
rza, ktory go wystawit. Tres¢ dokumentu
powinna by¢ zgodna z wiedza i sumie-
niem lekarza. Nie moze by¢ ona formu-
lowana przez lekarza pod presja lub
w oczekiwaniu osobistych korzysci”.
Z kolei w mysl postanowien art. 61 KEL
lekarz urzedu panstwowego, samorza-
dowego lub jakiejkolwiek instytucji
publicznej lub prywatnej powinien rze-
telnie wypetia¢ zobowigzania zacia-
gniete wobec tych instytucji; jednak le-
karz nie powinien speinia¢ polecen
pracodawcy sprzecznych z zasadami ety-
ki i deontologii lekarskiej. Orzeczeniem
7 17.10.2013 r. Okregowy Sad Lekarski
w X. uniewinnit lekarza od zarzucane-
go przewinienia zawodowego. Odwota-
nie od powyzszego orzeczenia wnidst
Okregowy Rzecznik Odpowiedzialnosci
Zawodowej, zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucajac, ze OSL niewystarczajaco
wnikliwie rozpatrzyl sprawe, w szcze-
golnosci poprzez nieprawidtowa oceng
uzywanego w tresci opinii nagtowka

,»Okregowa Izba Lekarska w X. xx-x-x-
xxxxxx certyfikat bezterminowy”, ktory
zdaniem skarzacego jest naruszeniem za-
sady zaufania do zawodu lekarza, a takze
przekroczeniem kompetencji, poniewaz
sad powszechny powotal bieglego z za-
kresu ortopedii i traumatologii, a nadto,
ze lekarz poczynit ustalenia na podstawie
wywiadu wykraczajacego poza posiada-
na specjalnosé.

W opinii NSL odwotanie nie byto jed-
nak zasadne. Zdaniem NSL zarzut zdefi-
niowany w odwolaniu skupial si¢ na
tresci opinii przygotowanej przez obwi-
nionego o tematyce zakreslonej przez sad
cywilny. Nie jest istotne, jakie oczekiwa-
nia wyrazit sad cywilny wobec obwinio-
nego co do tresci opinii, lecz to, do czego
obwiniony w opinii w rzeczywistosci si¢
odnosil — w tym zakresie stusznie sad
I instancji uznal, iz obwiniony nie prze-
kroczyt swych kompetencji. Opiniowa-
nie dotyczyto jatrogennego uszkodzenia
tetnicy biodrowej, czyli dziatan zwiaza-
nych z chirurgia 0golna i szeroko pojeta
chirurgia urazowa. Biegly w tym zakresie
nie przekroczyt posiadanych uprawnien
specjalistycznych, a stwierdzenia o nie-
skutecznosci leczenia ortopedycznego
maja charakter opisowy, a nie orzeczni-
czy. Postugiwanie si¢ drukiem z nagtow-
kiem okrggowa izba lekarska i gabinet le-
karski — jak ocenit NSL — nie byto zbyt
fortunne, ale w ocenie Naczelnego Sadu
Lekarskiego nie wypetniato znamion
przewinienia zawodowego, ktére moz-
na by wskaza¢ jako naruszenie ktorego-
kolwiek z postanowien KEL — w szcze-
golnosci nie naruszato dyspozycji art. 41
KEL.

Zdaniem NSL ocena wiarygodnosci
opinii nalezy do sadu, ktory zlecit jej wy-
konanie, czyli w tym przypadku sadu po-
wszechnego. W razie watpliwosci co do
tresci przygotowanej opinii biegtego sad
cywilny moze zawsze powola¢ innego
biegtego lub zleci¢ wykonanie opinii ze-
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spotowi bieglych o odpowiednich spe-
cjalnosciach.

Co niezwykle istotne, NSL shusznie nie
wykluczyt mozliwosci odpowiedzialno-
sci zawodowej lekarza wystepujacego
w roli biegtego. Podkreslono, ze ocena
wiarygodnosci i jako$ci opinii nalezy do
organu, ktory zlecil jej wykonanie, a nie
do sadu lekarskiego. Ale wystgpowanie
w roli bieglego nie zwalnia z obowiazku
przestrzegania zasad etyki lekarskiej. Za-
tem gdyby lekarz np. przyjat z tego tytu-
tu jakakolwiek korzy$¢ majatkowa lub
osobistg albo traktowat osob¢ badana
w sposob nielicujacy z przyrzeczeniem
lekarskim, postugiwat si¢ nienalezny-
mi mu tytutami itp., oczywiscie mogtby
ponies¢ za to odpowiedzialno$¢ praw-
na. Na marginesie warto odnotowac¢, ze
W opisywanej sprawie pewne watpliwo-
$ci mogta wzbudzi¢ kwestia postuzenia
si¢ szyldem izby lekarskiej i tzw. bezter-
minowego certyfikatu. Z uzasadnienia
NSL jednak nie wynikato, o jaki w istocie
certyfikat chodzito i czy faktycznie przy-
stugiwat temu lekarzowi. Naczelny Sad
Lekarski, wytykajac pewna niestosow-
no$¢ w tym zakresie, uznatl zarazem, ze
kwestia ta byla w tym przypadku drugo-
rzedna i nie narazita na uszczerbek do-
brego imienia organu samorzadu lekar-
skiego.
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