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tym odcinku naszej kroniki z me-
w dycznej wokandy chcemy powrd¢

do kwestii kar, a wlasciwie ich
wysokosci. Otoz w art. 83 ustawy o izbach
lekarskich stanowi si¢, ze sad lekarski
moze orzekac nastgpujace kary: 1) upo-
mnienie; 2) nagana; 3) kara pieni¢zna;
4) zakaz petnienia funkcji kierowniczych
w jednostkach organizacyjnych ochrony
zdrowia na okres od roku do pigciu lat;
5) ograniczenie zakresu czynnosci w wy-
konywaniu zawodu lekarza na okres od
sze$ciu miesiecy do dwoch lat; 6) zawie-
szenie prawa wykonywania zawodu na
okres od roku do pigciu lat — i wreszcie
najsurowsza kare, a mianowicie — 7) po-
zbawienie prawa wykonywania zawodu.
Inaczej niz w prawie karnym, gdzie za kaz-
dy stypizowany czyn przewidziano pew-
ne widetki kar, w postgpowaniu w przed-
miocie odpowiedzialnosci zawodowej
lekarzy takich wskazowek nie ma. Ozna-
cza to, ze teoretycznie w wypadku kazde-
go przewinienia zawodowego mozliwa
jest ,teoretycznie” kazda z powyzszych
sankcji. Nie oznacza to, ze nie ma zadnych
wytycznych. Nalezy w tym zakresie sto-
sowa¢ dyrektywy wymiaru kary opisane
w art. 53 Kodeksu karnego, ktory na mocy
art. 112 ustawy o izbach lekarskich stosu-
jemy odpowiednio (o czym bedzie poni-
zej). Warto podkresli¢, ze nie ma zadnego
taryfikatora, dlatego warto przyjrze¢ sie,
jak w konkretnej sprawie ksztattowato si¢
orzecznictwo Naczelnego Sadu Lekar-
skiego (NSL). W zakonczonej niedawno
sprawie o sygn. NSL Rep. 53/O0W/15
orzeczeniem z 20 lutego 2015 r., sygn. akt
5/Wu/2014, Okr¢gowy Sad Lekarski
(OSL) w X po rozpoznaniu sprawy leka-
rza WS, obwinionego o popetnienie prze-
winienia zawodowego polegajacego na
petnieniu dyzuru pod wptywem alkoholu
18 pazdziernika 2013 r. w gminnej przy-
chodni w X, co stanowito naruszenie art.
64 KEL, uznal go za winnego i za czyn
wyzej opisany wymierzyt mu kare zawie-

Wysokos¢ kary w postepowaniu
w przedmiocie odpowiedzialnosci
zawodowej lekarzy

szenia prawa wykonywania zawodu na
okres 3 lat oraz obcigzyt kosztami poste-
powania. Od powyzszego orzeczenia od-
wotanie do NSL wniost pismem z 19 mar-
ca 2015 r. obwiniony lekarz, zaskarzajac
orzeczenie w czesci dotyczacej kary, pod-
noszac, ze jest ona zbyt surowa i niespra-
wiedliwa. Ponadto wskazat, ze ma cigzka
sytuacj¢ materialng w zwiazku z pobra-
nymi kredytami i zasadzonymi alimenta-
mi. W odwotaniu obwiniony poprosit o
obdarzenie go zaufaniem, motywujac, ze
od ponad roku nie spozywa alkoholu. Po-
dat, Ze na wniosek Miejskiej Komisji do
Spraw Rozwiazywania Problemow Alko-
holowych w X sad rejonowy w X podjat
decyzj¢ o leczeniu go w poradni do spraw
leczenia uzaleznien i obwiniony czeka na
kontakt kuratora sadowego. Przeprosit za
swoje naganne postepowanie, jednocze-
$nie stwierdzajac, ze nigdy swoim poste-
powaniem nie doprowadzit do powstania
uszczerbku na zdrowiu pacjenta.

W opinii NSL odwotanie obwinionego
lekarza nie bylo zasadne i nie mogto pro-
wadzi¢ do zmiany kary orzeczonej przez
OSL. Jak podkreslit NSL, ustalenia fak-
tyczne poczynione przez sad pierwszej in-
stancji byly prawidtowe i obwiniony lekarz
ich nie kwestionowal. Ich podstawa byt
protokot policji z przebiegu badania stanu
trzezwosci urzadzeniem elektronicznym le-
karza WS 18 pazdziernika 2013 r. Pomiar
o0 godz. 16.47 wykazal zawartos¢ alkoho-
lu w ilosci 1,12 mg/l, a o0 godz. 16.53 —
1,07 mg/l. Badany lekarz przyznat, ze
w dniu badania okoto godz. 4.00 rano wy-
pit 0,5 litra wodki i 4 piwa. Brak byto
w sprawie jakichkolwiek dowodow prze-
czacych tym okolicznosciom. Obwiniony
lekarz nie stawit si¢ na rozprawe, pozo-
stawiajac t¢ kwestie bez usprawiedliwie-
nia. Zdaniem NSL, decyzja OSL o uzna-
niu obwinionego winnym zarzucanego mu
we wniosku o ukaranie czynu byta prawi-
dtowa. Co istotne, NSL zauwazyl, ze row-
niez wymiar kary uwzglednia dyrektywy
wymiaru kary okreslonej w przywotanym
powyzej art. 53 Kodeksu karnego, maja-
cego zastosowanie na podstawie art. 112

ustawy z 2 grudnia 2009 r. o izbach le-
karskich. Jak przypomniat NSL, zgodnie
z art. 53 Kodeksu karnego sad wymierza
kar¢ wedlug swojego uznania, w grani-
cach przewidzianych przez ustawe, ba-
czac, by jej dolegliwos¢ nie przekraczata
stopnia winy, uwzgledniajac stopien spo-
tecznej szkodliwosci czynu oraz biorac
pod uwagg cele zapobiegawcze i wycho-
wawcze, ktore ma osiagna¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w zakre-
sie ksztattowania §wiadomos$ci prawne;j
spoleczenstwa. Wymierzajac kare, sad
uwzglednia w szczegodlnosci motywacje
1 sposob zachowania si¢ sprawcy, rodzaj
1 stopien naruszenia cigzacych na sprawcy
obowiazkow, rodzaj oraz rozmiar ujem-
nych nastepstw przewinienia, wlasciwo-
$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zy-
cia przed popehlieniem przewinienia
i zachowanie si¢ po jego popehnieniu,
a zwlaszcza staranie o naprawienie szko-
dy lub zadoscuczynienie w innej formie
spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci.
Jak podkreslit w uzasadnieniu orzeczenia
NSL, orzeczona kara zawieszenia prawa
wykonywania zawodu na 3 lata jest ade-
kwatna do charakteru popelnionego prze-
winienia, stopnia winy i spotecznej szko-
dliwosci czynu, a takze okolicznosci
dziatania obwinionego w warunkach re-
cydywy. Mial on bowiem juz dwa pra-
womocne skazania za podobne przewi-
nienia, polegajace na wykonywaniu czyn-
nosci leczniczych pod wpltywem alkoholu,
a mianowicie orzeczong kar¢ nagany, a na-
stepnie kar¢ zawieszenia prawa wykony-
wania zawodu lekarza na rok. Obwiniony
niestety nie wyciagnat z tego wnioskow
i nadal wykonywat zawod lekarza, bedac
w stanie nietrzezwosci. Obwiniony pod-
ni6st w odwolaniu, ze swoim postepowa-
niem nie narazit pacjentow na powstanie
uszczerbku na zdrowiu. Nie mozna byto
si¢ z tym zgodzi¢, gdyz takie zagroze-
nie plynie wlasnie z wykonywania czyn-
nosci leczniczych pod wptywem alkoholu.
Z kolei gdyby uszczerbek taki powstat,
wymierzona kara powinna by¢ o wiele
bardziej dotkliwa.



