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Co ma wspolnego wystawianie recept
refundowanych z pytaniami egzami-
nacyjnymi bedacymi w posiadaniu
Centrum Egzaminéw Medycznych?

ytanie postawione w tytule tylko

pozornie jest absurdalne. W ubie-

ghlym roku ustepujacy rzad ,,rzutem
na tasme¢” zafundowal lekarzom parg
zmian dotyczacych wystawiania recept,
ze szczeg6lnym uwzglednieniem recept
na leki refundowane. Nie bede si¢ nad
nimi rozwodzit, poniewaz zapewne be-
dzie jeszcze ku temu okazja, gdyz mini-
ster zdrowia jest zobowigzany wyda¢ do
konca biezacego roku nowe rozporzadze-
nie w sprawie recept (teraz juz nie lekar-
skich, poniewaz uprawnienia do ich wy-
stawiania otrzymaly takze, migdzy
innymi, pielegniarki). Co prawda mingto
juz osiem miesi¢cy obecnego roku, a jak
na razie nie wida¢ nawet projektu tego
rozporzadzenia i zapewne wszystko od-
bedzie si¢ na ostatnig chwilg 1 zostanie
zrobione na kolanie, taka jest juz bowiem
tradycja w Ministerstwie Zdrowia, prze-
chodzaca zreszta z ministra na ministra,
bez wzgledu na opcje polityczna, jaka
reprezentuje. Ale wro¢my do tytutowych
,podobienstw”. Ot6z jedna ze zmian
wprowadzonych przy tej okazji bylo usta-
wowe upowaznienie kazdego lekarza
(inne zawody celowo poming), majacego
wazne prawo wykonywania zawodu do
wystawiania recept na leki refundowane.
Dodatkowo zniesiono obowiazek posia-
dania umowy z Narodowym Funduszem
Zdrowia (NFZ), a lekarze, ktorzy taka
umowe maja, beda ja mieli rozwiazana
z mocy prawa z koncem 2016 r. Oczywi-
Scie lekarze bedacy $wiadczeniodawcami
nadal beda mieli prawo wystawiac recep-
ty refundowane bez zadnych dodatko-
wych umow i petni korzysta¢ z oprogra-
mowania pozwalajacego pobiera¢ numery
recept. Ale wro¢my do ogoétu lekarzy,
w szczegolnosci tych, ktorzy nie sa Swiad-
czeniodawcami. Na pierwszy rzut oka
wydawatoby si¢, ze wprowadzona zmia-
na to wyjscie naprzeciw postulatom le-
karzy, ze prawo do refundacji lekow, to
prawo pacjenta i dlatego kazdy lekarz po-

winien moéc wystawic pacjentowi taka re-
cepte. Niestety, obecny zapis ustawowy
to tylko pozor, poniewaz aby lekarz mogt
wystawi¢ recepte refundowang, musi
spetni¢ tylko dwa warunki. Po pierwsze
dyrektor oddziatu wojewodzkiego NFZ
musi mu przydzieli¢ ,,unikalne numery
recept”, a lekarz, wystawiajac cho¢ jedna
recepte refundowana, ,,domyslnie” zga-
dza si¢ na poddanie kontroli przez NFZ,
przy czym nie sg znane zasady tejze, po-
niewaz, jak juz wczesniej pisatem, lekarz
nie bedzie musiat zawierac jakiejkolwiek
umowy z funduszem. Co ciekawe, nie jest
opisane, co zrobi¢, gdy zasady kontroli
si¢ zmienig 1 nie beda juz lekarzowi od-
powiadaty, i z tego powodu bedzie cheiat
zaprzesta¢ wystawiania recept refundo-
wanych. Ale to w mniemaniu naszych
ustawodawcow zapewne ,,drobiazg” nie-
warty poswiecenia mu cho¢ linijki usta-
wowego tekstu. Zreszta efekty tego ,,mi-
nimalizmu” ustawowego juz mozemy
obserwowac. Cho¢ ustawa mowi o przy-
dzielaniu numeréw recept przez dyrekto-
ra OW NFZ, niestety nie precyzuje, jak ta
procedura ma wyglada¢. No i prezes fun-
duszu, ktéry — jak wiadomo — ma prawo
wydawania jednolitych schematow po-
stepowania dla oddziatow wojewodzkich,
poszedt na calos¢ i wydat zarzadzenie
(o ktorym juz kiedy$ pisatem), ktore
z prostej czynnos$ci nadania numerdéw
uczynily dla chetnego lekarza ,,$ciezke
zdrowia”. Po opublikowaniu tego zarza-
dzenia prezesa NFZ Wielkopolska Izba
Lekarska wystapita do prezesa NFZ
z zadaniem jego zmiany i uproszczenia
oraz zaniechania stosowania barier biu-
rokratycznych utrudniajacych pozyskanie
numerow, ktora to czynno$¢ powinna byé
prosta i niewymagajaca od lekarza gro-
madzenia stosow dokumentow i to w do-
datku w oryginatach. O wystapieniu na-
szej izby zostat takze powiadomiony
obecny minister zdrowia. Niestety, w od-
powiedzi na nasze pismo uzyskalismy,
tradycyjnie, odpowiedz od prezesa NFZ
podtrzymujaca stanowisko i stwierdzaja-
cg, Z€ rozwigzania proponowane przez
Wielkopolska Izb¢ Lekarska sa niemoz-

liwe do wdrozenia. Przy okazji wydato
sig, ze wigkszo$¢ tych dziwnych wymo-
gow ze strony NFZ wynika z wrzucenia
do jednego kotta lekarzy i pielggniarek
(ktorych to uprawnienia, najkrocej mo-
wiac, sg rozne w zaleznoS$ci od posiada-
nego wyksztatcenia i specjalizacji). Jed-
nakze jakies$ ziarno watpliwosci zostalo
najwyrazniej w funduszu zasiane, gdyz
ostatnio p.o. prezesa NFZ wydat nowa
wersj¢ wspomnianego zarzadzenia. Nie-
stety, mylitby si¢ ten, kto spodziewatby
si¢ uproszczenia trybu nadawania nume-
row, ten pozostat praktycznie taki sam,
a zmiany sg kosmetyczne, cho¢ likwiduja
gtéwne absurdy i niczym niecuzasadnione
utrudnienia, jak chocby koniecznosc¢
przedktadania kazdorazowo oryginatow
dokumentow. Teraz jest to konieczne je-
dynie w przypadku watpliwosci badz nie-
Scistosci co do kopii tych dokumentow,
podjetych przez urzednika NFZ podczas
wizyty w oddziale funduszu, ta nadal jest
bowiem obowigzkowa, poniewaz, co
prawda, lekarz nie podpisuje umowy na
wystawianie recept, ale musi uzyskac
badz nadal utrzymac dostep do portalu
NFZ umozliwiajacego pozyskiwanie nu-
merdw recept.

I to na razie tyle w kwestii recept re-
fundowanych.

Przejdzmy zatem do drugiego elemen-
tu tego porownania, czyli udostgpniania
pytan z odbytych egzaminow: Lekarskie-
go Egzaminu Koncowego (LEK), Lekar-
sko-Dentystycznego Egzaminu Konco-
wego (L-DEK) i Panstwowego Egzaminu
Specjalizacyjnego (PES), przez Centrum
Egzaminow Medycznych (CEM). Jak za-
pewne Panstwu wiadomo, Naczelna Izba
Lekarska (NIL) od dawna wystepuje do
dyrektora CEM z postulatem publikacji
pytan i odpowiedzi z egzaminow, ktore
si¢ juz odbyly. Zawsze jednak spotykata
si¢ z odmowg dyrektora Centrum, a ar-
gumentem bylo w zasadzie za kazdym ra-
zem: ,,Nie, bo nie”, trudno bowiem uzna¢
dyrektorskie rojenia za rzeczowe uza-
sadnienie. Poniewaz powtarzalo si¢ to
wielokrotnie, przy czym dyrektor nie
szczedzit lekarzom inwektyw przy tej
okazji, NIL wystapita do Trybunatu Kon-
stytucyjnego, by ten stwierdzil, ze lekarze
maja prawo do zapoznawania si¢ z tymi
pytaniami i odpowiedziami i ze sg one
jawne. Trochg to trwato, ale Trybunat wy-
dat wiosna tego roku wyrok podzielajacy
zdanie NIL i nakazat dostep do tych py-
tan. Niestety wyrok zapadt juz w okresie,
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kiedy premier odmowita publikacji wyrokéw Trybunatu Kon-
stytucyjnego. Poniewaz jednak wyroki sa wiazace od momen-
tu ich podjgcia przez Trybunat, NIL wystapita do dyrektora
CEM, by ten upublicznit pytania. W tym celu NIL zaoferowa-
fa takze udostgpnienie swoich serwerow. Jednakze i na to wy-
stapienie dyrektor odpowiedzialt odmowa, cho¢ zapewne do-
skonale sobie zdaje sprawg, ze odmawiajac publikacji pomimo
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, famie obowiazujace pra-
wo. Pikanterii dodaje tej odmowie fakt, ze w kilka dni po niej
rzad jednak opublikowat kilka wyrokéw Trybunatu Konstytu-
cyjnego, w tym ten dotyczacy pytan egzaminacyjnych. Tym
sposobem serwilistyczny wobec wladzy dyrektor, jawnie lek-
cewazacy Srodowisko, z ktorego si¢ wywodzi i z ktorym powi-
nien si¢ utozsamiac, znalazt si¢ z rgka w nocniku. Zamiast przy-
podobac si¢ obecnym wtadcom Polski, wlaczajac si¢ w krag
0sob jawnie kontestujacych wyroki Trybunatu, narazit si¢ na
$mieszno$¢ 1 drwiny nie tylko srodowiska lekarskiego, lecz tak-
ze ogdhu myslacego spoleczenstwa. I mam osobiscie nadziejg,
ze kariera tego pana wkrotce si¢ skonczy, a on sam odpowie
karnie za swoje postgpowanie, jesli nie przed sadem po-
wszechnym, to przynajmniej przed izbowym.

Zapewne wielu z Panstwa jest juz zniecierpliwionych tym
przydtugim tekstem powyzej 1 brakiem odpowiedzi na tytutowe
pytanie. I zapewne nadal cz¢s¢ z Was zastanawia si¢, gdzie jest
to iunctum. Otd6z owym tacznikiem jest zla wola osob, ktore
z oczywistych i prostych spraw robig kwadrature kota, rowno-
czes$nie nie chcac stlucha¢ argumentéw osob postronnych.
Prezes NFZ mogt wyda¢ zarzadzenie w sprawie nadawania
numerow recept, wykorzystujac sugestie Wielkopolskiej Izby
Lekarskiej, przez co proces ten bylby prostszy i nie wymagal-
by stawiennictwa lekarza w oddziale funduszu, a dyrektor cen-
trum, gdyby nie byl takim lizusem wobec wtadzy, mogt juz po
wyroku udostgpni¢ pytania z minionych egzaminow, co za-
pewne zaowocowatoby wzrostem ich jakosci i jasno$ci w przy-
sztosci. Ale t¢ okazj¢ bezpowrotnie stracit, poniewaz czego by
teraz nie uczynit, to prawo juz ztamat, a smrod bedzie si¢ za
nim wlokt przez reszt¢ zawodowego zycia, lekarze mu bowiem
tego nie zapomng. I na koniec kamyczek do ogrodka ministra
zdrowia. Zaréwno w sprawie recept, jak i pytan mogt problemy
rozwigza¢ jednym ruchem, inicjujac i przeprowadzajac zmiany
ustawowe polegajace na tym, ze w przypadku recept prawo
wystawiania recept refundowanych mieliby wszyscy lekarze
bez koniecznosci uzyskiwania numerow z oddziatu wojewodz-
kiego NFZ, bo numer ten tak naprawde do niczego nie jest
potrzebny, zardwno obecnie, jak i szczegdlnie w opisywane;j
hipotetycznie sytuacji. W stosunku do pytan takze ruch jest pro-
sty, nalezy po prostu w ustawie zapisac, ze pytania i odpowiedzi
sa jawne i publikowane na stronach zaréwno CEM, jak i NIL.

Minister ma naprawde w tych sprawach tatwe zadanie, a jego
partia juz niejeden raz udowodnita, Zze zmiany ustawowe moz-
na przeprowadzi¢ przez Sejm i Senat w jeden dzien, a pan pre-
zydent podpisuje je juz w nocy. Lekarze s ludzmi cierpliwymi
(zazwyczaj), dlatego mozemy si¢ zgodzi¢, by pan prezydent nie
zarywal nocy i podpisal stosowne zmiany ustawowe — po-
wiedzmy do podwieczorku, dzien po uchwaleniu przez Sejm
i Senat.
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