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WIELKOPOLSKA IZBA LEKARSKA

Pozjazdowe zdziwienia

dniu 4 listopada 2006 r. odbyt si¢

XXIV Nadzwyczajny Okrego-
wy Zjazd Lekarzy WIL. Konieczno$é
jego zwotania wynikneta z faktu, iz na
poprzednim Zjezdzie w dniu 1 kwietnia
2006 r., w zwiazku z afera finansowa w
biurze WIL, Rada Okregowa nie mogta
przedstawié¢ sprawozdania finansowego
oraz sprawozdania z wykonania budzetu
za rok 2005.

Czytelnikom niezorientowanym nale-
7a si¢ wyjasnienia dotyczace procedur.
I tak:

Sprawozdanie z wykonania budzetu jest zestawieniem
przychodow i kosztow dziatalnosci Izby w minionym roku w
uktadzie takim jak budzet uchwalany przez wiosenny (budze-
towy) Zjazd Izby. Dokument ten sporzadza Rada Okrggowa
i przedstawia, po zaopiniowaniu przez Okrggowa Komisje
Rewizyjna, Zjazdowi w celu zatwierdzenia (podstawa prawna
— art. 25 pkt 3 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o izbach lekar-
skich oraz §16 pkt 3 i 5 uchwaty NRL z dnia 24 lutego 2003
r. w sprawie zasad gospodarki finansowej samorzadu leka-
rzy). Oczywiscie, w praktyce sprawozdanie to przygotowuje
glowny ksiegowy Izby pod nadzorem skarbnika RO, ktdry
nastgpnie przedstawia je Radzie Okrggowej, a ta przyjmuje
dokument jako swo;.

Sprawozdanie finansowe sporzadza si¢ zgodnie z przepisa-
mi ustawy z dnia 9 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci. Spra-
wozdanie finansowe sktada si¢ z bilansu, rachunku zyskow i
strat oraz informacji dodatkowe;j. Jest ono sporzadzane przez
glownego ksiggowego, pod nadzorem skarbnika RO, zatwier-
dzane przez prezydium RO i podpisywane przez przewod-
niczacego RO (§17 pkt 1, 3 i 4 przywolanej uchwaty NRL).
Jest to oficjalny dokument finansowy, ktory w terminie do 30
czerwca musi by¢ ztozony w Urzedzie Skarbowym. Sprawoz-
danie finansowe powinno by¢ réwniez zatwierdzone przez
Zjazd (art. 23 pkt 3), ktory rownoczesnie podejmuje decyzj¢
w sprawie sposobu wykorzystania wykazanego zysku lub po-
krycia ewentualnej straty.

Sprawozdanie finansowe moze (ale nie musi) by¢ poddane
audytowi (badaniu przez biegtego rewidenta).

Badanie takie przeprowadzone zostato w roku 2005 za rok
2004. W roku biezacym poczatkowo podjeto decyzje, ze au-
dytu nie bedzie. Dopiero 15 wrzesnia Rada Okregowa decyzje
te zmienita. Doprowadzito to do sytuacji, w ktorej prowadzac
przygotowania do Zjazdu, rownoczesnie dokonywano wyboru
firmy audytorskiej, a nastgpnie oczekiwano na wynik badania.
Ostatecznie raport z badania finansowego zostal dostarczony
Okregowej Komisji Rewizyjnej w dniu 3 listopada o godzinie
15.00, tj. 18 godzin przed rozpoczgciem Zjazdu. Tu pojawia
si¢ moje pierwsze zdziwienie spowodowane brakiem wy-
obrazni czlonkéw RO, ktérzy nie przewidzieli zamiesza-
nia, jakie moze wywola¢ tak pézne podjecie decyzji o prze-
prowadzeniu audytu.

Mimo znikomej ilosci czasu Okregowa Komisja Rewizyjna
podjeta prace nad dostarczonymi sprawozdaniami. Stwierdzi-
lismy, ze audytor zakwestionowat kilka elementow sprawoz-
dania finansowego, ale za najwazniejszy mankament uznat
sposob ksiggowania sktadek, ktory jest niezgodny z ustawa
o rachunkowosci. Z bieglym rewidentem dyskutowali$my
2 godziny, uzyskujac dwie istotne informacje:
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Po pierwsze — audytor moze wydac opini¢ pozytywna albo
negatywng albo wstrzymac si¢ od wydania opinii. Btad doty-
czacy ksiggowania sktadek jest na tyle istotny, ze powodowat-
by wydanie opinii negatywnej. Jednak po uzyskaniu od rad-
cow prawnych NRL zapewnien, iz wszystkie [zby Okrggowe
ksieguja sktadki w ten sposob i jest to aprobowane przez NRL,
audytor postanowit wstrzymac si¢ od wydania opinii.

Po drugie — audytor podkreslil, ze gdyby nie nieprawidtowy,
jego zdaniem, sposob ksiggowania sktadek, to wydaltby opinie
pozytywna.

Pora, w ktdrej doszlismy do tych konkluzji, spowodowata,
ze OKR nie miata mozliwosci dalszych dzialan i analiz do-
tyczacych zaistnialej sytuacji. W tym momencie pojawito si¢
moje drugie zdziwienie, kiedy niespodziewanie okazalo si¢,
ze skarbnik ORL zapomnial przedstawi¢ sprawozdanie z
wykonania budzetu Okregowej Radzie Lekarskiej. Ozna-
cza to, ze sprawozdanie, nad ktdrym zaczgliSmy pracg juz w
czerwcu, nie bylo sprawozdaniem ORL. Jest to zasadniczy
btad formalny, ktéry spowodowat, ze OKR mimo ogdlnie po-
zytywnej oceny przedstawionego materialu (patrz sprawozda-
nie OKR) nie mogta rekomendowacé zjazdowi przyjecia tegoz
sprawozdania, a co za tym idzie — nie mogta przedstawi¢ zjaz-
dowi wniosku o absolutorium dla Rady Okregowe;.

Okregowa Komisja Rewizyjna przygotowata wigc stosowna
uchwate, rekomendujac Zjazdowi niepodejmowanie uchwaty
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z budzetu oraz nie-
udzielanie absolutorium RO. Przygotowata rowniez projekt
uchwaly Zjazdu, ktéra zobowiazywataby ORL do usunigcia
nieprawidtowosci wskazanych przez biegltego rewidenta.

I tu moje trzecie zdziwienie:

» Zjazd przyjal sprawozdanie finansowe (co osobiscie ro-
zumiem, bowiem trzeba bylo podja¢ decyzje o przezna-
czeniu zysku).

e Zjazd przyjal sprawozdanie z wykonania budzetu, mimo
bledu formalnego.

* Zjazd odrzucil projekt uchwaly zobowiazujacej do usu-
nigcia nieprawidlowosci.

I réwnoczes$nie ten sam Zjazd nie udzielil absolutorium
Okregowej Radzie Lekarskiej.

Jest to sytuacja absurdalna, jak z Mrozka! Jest to sytuacja
taka, jakby sad uniewinnil oskarzonego z postawionych mu
zarzutow, a nastgpnie skazal na surowa kare.

Naprawde jestem zdumiony i naprawdg¢ nie rozumiem,
czym delegaci kierowali si¢ przy podejmowaniu decyzji.
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