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Przedawnienie karalnosci odpowiedzialno$ci zawodowej lekarzy
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Jednym z probleméw przysparzajacych praktyce sporo
ktopotow jest kwestia przedawnienia odpowiedzialnosci
zawodowej lekarzy. Instytucja przedawnienia znana jest
zarowno w procedurze karnej, jak i cywilnej. Najkrocej
moéwiac, chodzi to, aby w wypadku, gdy odpowiedni pod-
miot nie dochodzi swoich praw w odpowiednim czasie,
przywrocic stan pewnosci prawne;j.

Trzeba przypomnie¢, ze zgodnie z art. S1. ust. 1 ustawy
o izbach lekarskich, nie mozna wszcza¢ postgpowania
w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej, jezeli od
chwili popelnienia czynu uptynglty trzy lata. Jednakze,
wedlug ust. 2 tego przepisu, jezeli czyn zawiera znamiona
przestepstwa, przedawnienie odpowiedzialnosci zawodowej
nastgpuje nie wezesniej niz przedawnienia karne. Wreszcie
w art. 51 ust. 4 przywotywanej ustawy karalnos¢ przewinie-
nia ustaje, jesli od czasu jego popehienia uptyneto pigé lat.

Przyzna¢ trzeba, ze powyzszy przepis nie precyzuje, czy
chodzi o przedawnienie $cigania, wyrokowania czy wykona-
nia kary, a nadto, wzajemna relacja ustgpow art. 51 ustawy
moze w istocie budzi¢ watpliwosci i rozbiezne interpretacje.

Siggna¢ zatem nalezy do kodeksu karnego, do czego upo-
waznienie wyptywa wprost z cytowanego art. 51 ust. 2 usta-
wy o izbach lekarskich. Otoz, zgodnie z art. 101. tegoz
kodeksu, karalno$¢ przestgpstwa ustaje, jezeli od czasu jego
popetnienia uptyng¢lo lat: 30 - gdy czyn stanowi zbrodnig
zabojstwa, 20 - gdy czyn stanowi inng zbrodnig, 15 - gdy
czyn stanowi wystegpek zagrozony kara pozbawienia wolnosci
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przekraczajaca 5 lat, 10 — gdy czyn stanowi wystepek zagro-
zony kara pozbawienia wolnosci przekraczajaca 3 lata,
5 - gdy chodzi o pozostate wystepki, czyli znacznie pdzniej
niz to wynika z ustawy o izbach lekarskich. Natomiast zgod-
nie z art. 102, jezeli w takim okresie wszczgto postgpowanie
przeciwko osobie, okres przedawnienia wydtuza si¢ o 5 lub
10 lat.

Wzajemna relacja ust. 4 i 2 art. 51 ustawy o izbach lekar-
skich jest istotna i ma zasadnicze znaczenie dla rozstrzyga-
nego problemu przedawnienia. Wydaje si¢ zatem, ze
wykladnia, zaktadajaca, ze w kazdym wypadku karalno$é
przewinienia zawodowego ustaje po 5 latach, bedzie pro-
wadzi¢ do absurdalnych wnioskow. Mozna bytoby bowiem
wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze zgodnie z wytycznymi zawar-
tymi w art. 51. ust. 2 ustawy o izbach i art. 101 kodeksu
karnego rzecznik odpowiedzialnosci zawodowej mogtyby
wszczaé postgpowanie po 10, 20, a nawet 30 latach, a sad
lekarski nie mogtby wymierzy¢ kary, kierujac si¢ jedynie
wskazaniami okreslonymi w art. 51. ust. 4 ustawy. Chociaz
1 w tej kwestii obowiazujace przepisy nie rozwiewaja

wszystkich watpliwosci. Mozna bowiem twierdzi¢, ze
uplyw 3-letniego okresu od zdarzenia powoduje, ze rzecz-
nik nie moze wszcza¢ postepowania. I to bez wzgledu na
to, czy czyn nosi znamiona przestgpstwa, czy nie. Nad
takim problemem w najblizszym czasie, w zwiazku
z toczacym si¢ postgpowaniem, pochyli¢ bedzie si¢ musiat
Naczelny Sad Lekarski i rozstrzygna¢ ten problem.

Wydaje si¢ jednak, ze 3-letni okres przedawnienia §cigania
i 5-letni okres przedawnienia, przewidziany w stanie
prawnym, jak i proponowany w projekcie zmiany ustawy
o0 izbach, jest zbyt krotki. Pamigta¢ bowiem nalezy, Ze niniej-
sze postgpowanie prowadzone jest przez osoby, ktore petnia
funkcje rzecznika odpowiedzialnosci zawodowej i cztonka
sadu lekarskiego spotecznie i to przy okazji normalnego
wykonywania zawodu lekarza. Ponadto btedy procedury
powoduja, ze w wypadku uporczywej nieobecnosci swiadka
czy nickiedy obwinionego postgpowanie wydtuza si¢ w nie-
skoniczono$¢. W poprzednich prébach zmiany ustawy suge-
rowano termin nawet 8 lat. I w tym kierunku nalezatoby
podazac.



